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Uvod
V souvislosti s prubehem posttotalitni transformace, doslo béhem

90. let i na uzemi Ceska k prohloubeni nejen vertikalnich
(spolecenskych), ale i horizontalnich (regionalnich) rozdilu.

Pred geografy vyvstaly noveé vyzkumné otazky. Ty se tykaji nejen
(i) identifikace kliGovych problému a mechanizmu, které prispivaji
ke zméneé regionalni diferenciace, ale |

(ii) systematickeho vyhodnoceni celeé soustavy aktualnich
procesu zmén a jejich vzajemneho a €asto i protichudneho
pusobeni.

Tématem geografickeho vyzkumu je tak mj.

identifikace klicovych problému a mechanizmu, které prispivaji
kglustu rozdill mezi regiony, jakoz i vymezeni problemowch
oblasti

od popisu rozmisténi jevu k analyzam (rozmisténi) problemd,
od studia objektu ke studiu subjektu a jejich zajmové orientace,

tudiz i od studia ,tvrdych” charakteristik ke studiu charakteristik
,mékkych” (Hampl, Dostal, Drbohlav 2007).



Cile

prispét do diskuze o konceptu ,venkova“ v geografickych védach
(inspirovani pristupy nove regionalni i kulturni geografie a ruralni sociologie
predkladame k diskuzi alternativni a v jistem smyslu i komplementarni
zpusoby jeho definovani a vymezovani).

empiricky zhodnotit uzemni diferenciaci Ceskeho venkova na bazi
hodnoceni percepce venkova predstaviteli venkovskych obci a tim

prispét k potvrzeni teze o existenci vyvojove, strukturalné i méfitkové
odlisnych venkovu na tzemi Ceska (Perlin 1997, 1998; Perlin, Kucerova,
Kucera 2010; Perlin, Kuldova 2008) — venkovu s rozdilnym (hlavné
endogennlm) potenmalem rozvoje, rozdilnymi problemy vyzadujicimi si
odlisne pristupy Ci nastroje jejich feseni (napr. v oblasti decisni sfeéry — pfi
koncipovani regionalni a agrarni politiky, politiky ochrany pfirody a krajiny
ad.), a to jak na regionalni, narodni, tak na evropske urovni.

prostrednictvim kombinace extenzivniho a intenzivniho vyzkumu posoudit
uzemni diferenciaci Ceskeho venkova, a to v urovni kraju.

identifikovat ,venkovské* kraje a klicové rozdily v Fadovostni Urovni regionu

diskutovat vztah mezi vnimanim venkova jeho obyvateli a vyvojem sidelni
struktury v Cesku.



Predpoklady — teze

» Lze predpokladat, Ze vzhledem k slozitému historickému vyvoji Ceska
bude na narodni (makroregionalni) urovni potvrzena dvoji diferenciace
venkovu:

— Jednak dichotomie Cechy versus Morava a Slezsko, podminé&na
zejména vyvojovymi rozdily ve formovani sidelni struktury (Hampl
2005; Hampl, Gardavsky, Kihnl 1987)

— jednak dichotomie kontinualné osidlené vnitrozemi versus pohranici
(mnohde nedostate¢né) dosidlené po odsunu Némcu po druhé
svétove valce (liSici se pfirodnimi podminkami, vlastnickymi vztahy,
spolecenskym zivotem apod

» Privyzkumu venkova a problému jeho rozvoje vychazime z teze, ze
rozvoje neni mozno dosahnout jen diky statni podpore nebo
programum na podporu venkova (,shora®), ale predevsim snahou
a ¢innosti samotného venkova (,,zdola").

* Na vyznamu tak nabyvaji rizné ,mékkeé“, endogenni, faktory jako je
kultura spolecnosti, obCanska spolecnost, identita nebo postoje
obyvatel venkova, které stale vice zatlacuji do pozadi ,tradicni*
strukturalni podmlnky (nizka mira koncentrace progresivnich funkci,
vySSi podil ekonomicky aktivnich obyvatel v priméru, vysoky podil
zemeédeélsky a lesnicky vyuzivanych ploch apod.), horSi dopravni
dostupnost, resp. odlehlost v pfipadé venkovskych periferii, zhorsujici
se demograficka situace venkova ad. (Havli¢ek, Chromy, Jancak,
Marada 2008)



kliCovou soucasti procesu rozvoje venkova je iniciativa jednotlivcu,
image uzemi (vnitfni i vnejsi), pojmenovani (nazev), vytvoreni

a existence instituci, vytvofeni symbolu, vzdélavaci systemu,
existence venkovské literatury, medii (zvlasté denni tisk) apod.,
resp. identita — nezamenitelnost, jednota, shodnost, harmonie

v chovani obyvatel Uzemi v konkrétnim &ase

aktery na poli formovani a reprodukce venkova jsou nejen jeho
obyvatelé (rezidenti) a hospodari (ekonomicky aktivni v zemédélstvi
a lesnictvi), ale i uzivatelée (rezidenti zaméstnani ve meéstech,
rekreanti, producenti, konzumenti), ovSem také instituce (Urednici,
ale i krajinari a ochranci).
hledani odpovédi na otazku, zda existuje jeden venkov nebo vice
venkovU, se tedy zamérilo zejména na analyzu nasledujicich oblasti:

— vnimani venkova respondenty — klicovymi aktéry na poli rozvoje

venkova (predstavitelé venkovskych obci)

— vnimani obce (Uspésné obce — podminky, znaky)

— vztah k obci (hrdost) a

— reflexi spole¢enského zivota obce.



Priklady otazek

Je venkov odrazem minéni a praktik?

Je odrazem socioekonomicke i sociokulturni
vyspelosti spolecnhosti?

Je socialni konstrukci?

Jak vnimaji pojem ,venkov* jeho obyvatele?

Jaky obsah davaji tomuto pojmu?

Jaky vztah maji obyvatelé venkova ke svym
obcim?

Co je podle nich podminkou a znakem
uspesnosti obce?

Existuji regionalni rozdily vnimani venkova?




VENKOV (teze)

= Uzemi/prostor a prostredi, které je ,zevnitr*
| z ,vnéjsku” vnimano jako (kvalitativhée)
odlisné/jiné

= vymezujici se na bazi dichotomii ,my*
versus ,oni* a ,nase” versus ,jejich”

= Je socialni konstrukci (determinace Ucely,
resp. vyvhodami vymezeni)



VENKOV

(i) prostor ménicich se systemu
vyrobnich vztahda a spolec¢enskych
procesu

(i1) prostor meénicich se siti socialnich
a instirucionalnich vztaha
(i11) prostor specifickych kulturnich

vztahu a socio-kulturnich vzorcu
chovani lidi



Venkovské obce:
obce do 3 tis. obyvatel

Velikostni struktura venkovskych obciv Cesku a v jednotlivych krajich
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Venkovské obce:
obce do 3 tis. obyvatel

Podil obci do 3 tis.

Podil rozlohy obci do

Podil obyv. v obcich

Podil obyv. v obcich

kraj Pocet obci do 3 tis. ob;v/v. Y krfaji na 3 tis. (_)_byv. do 3,tis. nav do 3,tis. nav

obyv. poctu obci do 3 v kraji na celkovém poctu celkovém poctu

tis. v Cesku rozloze Ceska obyv. kraje obyv. v Cesku

Stfedocesky 1084 18,65% 12,06% 47,63% 5,44%

JihoCesky 590 10,15% 10,74% 40,17% 2,46%

Plzerisky 475 8,17% 8,24% 40,15% 2,16%

Karlovarsky 113 1,94% 3,05% 26,05% 0,77%

Ustecky 318 5,47% 5,14% 23,62% 1,89%

Liberecky 192 3,30% 3,04% 29,07% 1,22%
Kralovéhradecky 7,19%

418 4,90% 36,91% 1,97%

Pardubicky 424 7,29% 4,73% 40,75% 2,01%

Vysocina 703 12,09% 7,24% 45,07% 2,27%

Jihomoravsky 603 10,37% 7,00% 37,11% 4,06%

Olomoucky 372 6,40% 5,45% 42,95% 2,65%
Moravskoslezsky 4,23%

246 4,57% 18,28% 2,23%

Zlinsky 275 4,73% 3,71% 39,22% 2,25%

Cesko 5813 100,00% 79,88% 31,39% 31,39%




Venkovské obce:
obce do 3 tis. obyvatel

Podil poctu obyvatel Zijicich v jednotlivych velikostnich kategoriich venkovskych obci (do 3 tis.) v krajich
kraj
do 200 obyvatel 201-500 obyvatel 501-1000 obyvatel nad 1000 obyvatel

Stfedocesky 2,95% 11,50% 15,27% 17,90%
JihoCesky 4,20% 10,34% 8,47% 17,16%
Plzerisky 3,93% 8,46% 9,63% 18,13%
Karlovarsky 0,81% 4,13% 7,06% 14,05%
Ustecky 0,95% 5,15% 6,64% 10,88%
Liberecky 1,17% 4,67% 9,65% 13,57%
Kralovéhradecky 3,02% 9,67% 10,68% 13,54%
Pardubicky 2,95% 11,05% 12,61% 14,13%
Vysocina 8,01% 12,65% 12,52% 11,90%
Jihomoravsky 1,25% 5,69% 11,32% 18,85%
Olomoucky 1,19% 6,69% 10,37% 24,71%
Moravskoslezsky

0,17% 1,69% 4,51% 11,90%
Zlinsky 0,47% 5,02% 12,12% 21,61%
Cesko 1,92% 6,36% 8,87% 14,23%




Venkovské obce:

obce do 3 tis. obyvatel

kraj

Podil poctu obyvatel zijicich v jednotlivych velikostnich kategoriich venkovskych obci (do 3 tis.) v krajich

na poctu obyv. Zijicich v dané kategorii v Cesku

do 200 obyvatel

201-500 obyvatel

501-1000 obyvatel

nad 1000 obyvatel

Stredogesky 17,53% 20,65% 19,66% 14,38%
Jihosesky 13,37% 9,95% 5,84% 7,39%
Plzefisky 11,02% 7,17% 5,85% 6,87%
Karlovarsky 1,24% 1,92% 2,36% 2,92%
Ustecky 3,97% 6,47% 5,99% 6,12%
Liberecky 2,54% 3,07% 4,55% 3,99%
Kralovéhradecky 8,39% 8,12% 6,43% 5,08%
Pardubicky 7,58% 8,57% 7,01% 4,90%
Vysogina 20,98% 10,02% 7,11% 4,22%
Jihomoravsky 7,12% 9,78% 13,95% 14,50%
Olomoucky 3,82% 6,49% 7,22% 10,73%
Moravskoslezsky 1,05% 3,25% 6,19% 10,20%
Zlinsky 1,40% 4,52% 7,83% 8,71%
Gesko 100,00% 100,00% 100,00% 100,00%




Dotaznikové Setreni

vysledky umoznuji hodnotit Gzemni diferenciaci tzv. mekkych faktord
rozvoje venkovskych obci, potazmo venkovskych oblasti (percepce
venkova, vztah obyvatel k Uzemi obce, hrdost, podminky a znaky Uuspésné
obce, vnimani situace aj.)

Setreni probéhlo na prelomu roku 2008/2009 v 1 074 venkovskych obcich,
které byly normativné stanoveny (v souladu s fadou strategickych
dokumentl) jako obce s poétem do 3 000 obyvatel

respondenti: starostové, popf. jejich zastupci

Setfeni zrealizovala spole¢nost GfK Praha prostfednictvim sité svych
tazatelU

mozné problémy spojené s vyslovenim obecnéjSich zavéru na zakladé
dotaznikového Setreni, a to pouze u starostu, ktefi maji ¢asto jednostranny
pohled na realitu a ¢asto se takeé v tomto smeéru vice chvali. Proto by
budouci vyzkum mél také zohlednit take vypoveédi obyvatel obci nebo
opozi¢nich zastupitelt venkovskych obci.

strukturu respondentl dotaznikového Setfeni vyjadfuje tabulka - prezentuje
strukturu respondentt Setfeni z hlediska velikostni struktury obci jejich
bydlisté - vybér respondentu dostatec¢né zohlednil charakter osidleni

v jednotlivych krajich. Vybér obci byl proveden tak, aby spolehlivé
reprezentoval rozdily mezi kraji.



Velikostni struktura venkovskych obciv Cesku a v jednotlivych krajich
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Struktura respondentua dotaznikového Setreni (1074) z hlediska velikostni
struktury obci (do 3 tis. obyvatel) v Cesku a v jednotlivych krajich
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VELIKOSTNi STRUKTURA VENKOVSKYCH OBCI

V CESKU AV JEDNOTLIVYCH KRAJICH

velikostni kategorie (pocet obyvatel)
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STRUKTURA RESPONDENTU DOTAZNIKOVEHO SETRENI
(1074) Z HLEDISKA STRUKTURY OBCI
(do 3 tis. obyvatel) V CESKU

AV JEDNOTLIVYCH velikostni kategorie (pocet obyvatel)
KRAJICH i do200

[ 201 -500

[] 501-1000

[ | 1001 - 1500

CESKO

o B0 18 ko



Podil poctu respondent( v kraji na

Podil poctu respondent( v kraji na

kraj Pocet respondentu poctu venkovskych obci (do poctu venkovskych obci (do
3 tis.) v kraji 3 tis.) v Cesku

Stfedocesky 212 19,56% 3,65%

JihoCesky 104 17,63% 1,79%

Plzerisky 85 17,89% 1,46%

Karlovarsky 30 26,55% 0,52%

Ustecky 60 18,87% 1,03%

Liberecky 32 16,67% 0,55%
Kralovéhradecky

72 17,22% 1,24%

Pardubicky 86 20,28% 1,48%

Vysocina 120 17,07% 2,06%

Jihomoravsky 100 16,58% 1,72%

Olomoucky 38 10,22% 0,65%
Moravskoslezsky

71 28,86% 1,22%

Zlinsky 64 23,27% 1,10%

Cesko 1074 18,48% 18,48%




Vékova struktura respondentt dotaznikového Setfeni v jednotlivych krajich

kraj
do 45 let 46 — 60 let nad 60 let
StredocCesky 46 110 54
JihocCesky 29 57 17
Plzerisky 25 42 18
Karlovarsky 9 13 7
Ustecky 10 38 10
Liberecky 9 15 8
Kralovéhradecky
16 45 11
Pardubicky 29 45 12
Vysocina 39 61 18
Jihomoravsky 29 53 14
Olomoucky 13 14 8
Moravskoslezsky
22 41 7
Zlinsky 20 37 7
Cesko 296 571 191




Co nas zajima?

. VENKOQOV
Diferenciace vnimani venkova

. PODMINKA USPESNOSTI
Diferenciace podminek uspésnosti obce

. ZNAK USPESNOSTI
Diferenciace znaku uspésnosti obce

. HRDOST
Diferenciace znaku uspésnosti obce



,Co se Vam predevsim vybavi v mysili,
kdyz se rekne venkov?"“

100% O nevim, neodpovedal
90%
& vhodné misto pro malé
80% podnikani a femeslinou wrobu
Yoo
B misto pro rekreaci a oddech
70%
60% B8 misto, kde nachazeji domov
ti, co prchaji z prelidnénych
5004 meést
0 fungujici mistni sprava
40%
O misto, kde se mohou uplatnit
30% schopni lidé
@ misto, kde lidé maji k sobé
0 1
20% mnohem blize a navzgjem si
pomahaji
10% pohodiné bydleni
0%




Percepce venkova - Uzemni diferenciace percepce venkova predstavitel

venkovskych obci v krajich Ceska
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UZEMNI DIFERENCIACE PERCEPCE VENKOVA
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,C0 se Vam predevsim vybavi v mysli,

kdyz se rekne venkov?*

Respondenti (starostové) vybirali z uzaviené nabidky odpovedi,
které byly prvotné testovany na vzorku nékolika odborniku a
predstavitelu samosprav

Ve vsech krajich byla nejzastoupenejsi odpovedi moznost
,misto, kde maji k sobé lidé blize a navzajem si pomahaji*
nasledovana odpovédi ,pohodiné bydleni®

Skutec¢nost, ze podil prvni uvedené moznosti je

v Jihomoravském a Karlovarske kraji shodny nabourava zazitou
predstavu o horSim lidském a socialnim kapitalu v dosidlenych
oblastech.

Zaujme take vyssi podil odpovedi ,misto pro lidi prchajici z mést
v Usteckem kraji nez napf. v kraji StredoCeskem, ktery je
nejmasivnéji zasazen suburbanizaci, zvySené vnimani
rekreacnich funkci venkova v krajlch Plzenskem a
Moravskoslezkém, které obecné nepatfi k nejnavstévovanéjSim
(pochopitelny je v tomto sméru naopak kraj JihoCesky).



Vztah obyvatel k obci podle starostu
venkovskych obci v Cesku

100% -
90%
80%
70%
B nevim, neodpovedél
o)
c0% 0O spiSe negatini
50% [ spisSe pozitivni
40% B pozitivni
| \elmi pozitivni
30%
20%
10%
0%




Vztah obyvatel k obci podle starostu
venkovskych obci v Cesku

Uzemni diferenciace vztahu obyvatel k Gzemiobce v jednotlivych krajich
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Vztah obyvatel k obci podle starostu
venkovskych obci v Cesku

UZEMNI DIFERENCIACE VZTAHU OBYVATEL

K UZEMI OBCE V JEDNOTLIVYCH KRAJICH #ﬂcmﬁzﬁgmm?
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,Co myslite, jaky vztah ma podle Vas vétSina vasich
obCanu k uzemi vasi obce?”

Odpovédi na otazku muzou napovédét, jak obyvatelé venkova
vnimaji prostor, ve kterem ziji.

Potvrdil se predpoklad kladného hodnoceni — pozitivni odpovédi
predstavuji 98 % celku, coz indikuje velky potencial moznosti
rozvoje venkova v Cesku (moznost vyuzit endogenni potencial).

V kontextu konceptu evropskeho (neo)reglonallsmu ktery prosazuje
vyuziti rozvojoveho potencialu tzemi ,zdola® — zajem na rozvoji
uzemi, ke kterému maji obyvatelé vztah — |ze na tyto odpovédi
pohll’iet optimisticky a s ,nadé&ji”.

Z hlediska regionalni diferenciace lze upozornit opét na ponékud
prekvapivy podobny podil odpovédi ,velmi pozitivni vztah k obci*

v nékterych krajich s kontinualnim osidlenim a v krajich dosidlenych
(napf. Karlovarsky a Ustecky proti Jihomoravskému a
Pardubickému).
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N = v "\ /

jako je ta vase?”

vnimani charakteristik Uspésnosti obci

predpokladem bylo, ze starostove budou odpovidat regionalné pomerné
homogenné a na pfednich mistech odpovédi bude financovani a technicka
infrastruktura

VLW RN S

ochota lidi sdruzovat se a spolecné resit problemy. Druhou nejCetnéjsi
odpovédi (pétina respondentul) byl ,schopny starosta v Uradé”.

Lze tedy konstatovat, ze lidsky a socialni kapital je povazovan za

odpovéd ,umeéni ziskat dotace na projekty” a ,dostatek mladych lidi, ktefi
maji zajem bydlet na venkové®. Tedy — vzhledem k tomu, ze populacéni
velikost podminuje financni bohatstvi obci — CasteCné aspekt financi, ovSem
opét v pruniku se schopnostmi lidi (mladi, ,fundraising®). Je zajimave, ze
efekt polohy vnima jako dulezitou podminku Uspésnosti obce pouze 7 %
respondentd, byt poloha ¢asto pfedurcuje ostatni znaky obci a jejich
rozvojove moznosti. Také na vnéjsi oporu v politickych sitich
pravdépodobné neni spolehano (1 %). Respondent vybiral jednu

Zz moznosti, ktera nejlépe odpovidala jeho pfedstaveé.
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,CO0 je podle vas nejdulezitéjSim znakem Uspésné obce,
jako je ta vase?”

Zatimco predchozi otazka zjiStovala nazory na podminky
uspésnosti, coz respondenty pravdépodobné vedlo k odpovédim
strategické a obecnéjSi povahy, v pfipadé otazky

Respondenti v odpovédich reflektovali svoje kazdodenni zkuSenosti,
svoji ¢innost, uspéechy.

Podle ofekavani se na prednim misté umistila odpovéd ,rozvinuta
iInfrastruktura“ (tfetina respondentu), dale ,dobry vztah obyvatel

k obci” (Ctvrtina) a ,starosta schopny sehnat finance” (necela
pétina).

Jako relativné malo vyznamny vySel ,dostatek kulturnich a
spoleCenskych akci v obci” (9 %), ovSem tato nabidka ¢astecné
souvisi s druhou nejcetnéjsi odpovédi, a dale ,dostatek pracovnich
prilezitosti” v obci (2 %, vyjizdka za praci je tedy pravdépodobné
vhimana jako beznyjev se kterym je venkov smiren).

Respondent opét vybiral jednu z moznosti, ktera nejlépe odpovidala
jeho predstave.



Aktéri spolecenskeho zivota v obci

nadsencu
7%

tradicni spolky,
kluby, sdruzeni
(hasici, fotbaliste,

myslivci ...)
66%

O v obci spoleCensky a kulturni zivot
neexistuje

@ starosta

O tradiéni spolky, Kuby, sdruzeni (hasi¢i,
fotbalisté, mydlivci ...)

O neformalni parta(y) nadSencu

m chalupafi, rekreanti

m feditel (ka) Skoly, ugitelé

® jini jednotlivci (konikaF, knihovnice ...)




otdzka €. 1 — venkov — vnimaji ,venkov
jinak?

otdzka €. 3 — podminka uspeésnosti
obce — vnimaji , podminky* jinak?
otadzka €. 20 — znak uspesné obce —
vnimaji ,znak" jinak?

otdzka €. 9 — hrdost —jsou jinak hrdi

v ruznych skupinach?



?7?7? existuje vztah mezi.

1 (vnimani venkova) a 3 (podminkou uspésnosti)

1 (vhimani venkova) a 20 (znakem uspésné obce)

1 (vhimani venkova) a 9 (hrdost)

3 (podminkou uspésnosti) a 9 (hrdost)

9 (hrdost) a 20 (znakem uUspésné obce)

9 (hrdost) a 12 (organizovani spol.akci)

12 (organizovani spol.akci) a 20 (znakem uspésné obce)
3 (podminkou uspésnosti) a 25 (Clenstvim ve svazku)

3 (podminkou uspésnosti) a 27 (Clenstvim v MAS)

20 (znakem uspésné obce) a 29 (podporou z POV)

20 (znakem uspésné obce) a 31 (podporou z fondu EU)
29 (podporou z POV) a 31 (podporou z fondu EU)



1 (vnimani venkova) a 3 (podminka Uspesnosti)

50%

podminka Uspésnosti obce
=Y
PN WD O ~N 00O o
LRI
SRR EEER
| | | | | | | | | |

O/_

predstava venkova

= dobra poloha

B umeéni ziskat dotace na projekty

B opora ve vnéjSich politickych strukturach

m dostatek mladych lidi, kteri maji zajem
bydlet na venkové

B schopny starosta na radnici

® ochota lidi sdruzovat se a spolecné resit
problémy




1 (vnimani venkova) a 9 (hrdost)

hrdost

&

100%
90%
80%
70%
60%
50%
40%
30%
20%
10%

0%

o
&
pn“%\d stava venkova

® jsem hrdy(a) na jiné véci

B krasné okoli obce

B prirastek mladych rodin s détmi

= pusobeni obce na Urovni mikroregionu ¢i

svazku obci

B mistni tradice, zvyky a spolkovy Zivot

B dobrou ob¢anskou vybavenost (sluzby,
dopravni obsluZnost, Skola, moZnosti
ubytovani ...)
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1 (vnimani venkova) a 20 (znak uspéesne obce)

ésSné obce

Uspé

Ve

znak

100% -
90%
80% -
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60% = dobry vztah obyvatel k obci
50%
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30% B rast poctu obyvatel
20%
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predstava venkova




2 (vztah k obci) a 3 (podminka Uuspésnosti)

podminka Uspésnosti obce

100%

90%
80% -
70% -
60% |
50% -
40% |
30% |
20% -
10% |

H dobra poloha

B umén| ziskat dotace na projekty

B dostatek mladych lidi, ktefi maji zajem
bydlet na venkoveé

® schopny starosta na radnici

0%

velmi pozitivni

pozitivni

B ochota lidi sdruzovat se a spolecné resit
spiSepozitivni  spiSe negativni problémy

vztah k Glzemi obce

vztah k Gzemi obce

100%
90% -
80% -
70% |
60% |
50% -
40% -
30% -
20% -
10% -

0%

ochota lidi
sdruZovatsea
spolecné resit

problémy

B spiSe negativni
W spiSe pozitivni
B pozitivni

schopny starosta dostatek mladych ~ umeéni ziskat dobréa poloha W velmi pozitivni

na radnici

lidi, ktefi maji  dotace na projekty
zdjembydlet na
venkoveé

podminka Uspésnosti obce




2 (vztah k obci) a 9 (hrdost)

hrdost

100% -

90% -

80% -

70% |

60% |

50% -

40% -

30% -

20% |

10% |

0% -

velmi pozitivni

pozitivni

vztah k Gzemi obce

spiSe pozitivni

® jsemhrdy(4) na jiné véci

m zajem podnikatel & o spolupraci

® krasné okoli obce

B prirastek mladych rodin s détmi

® pasobeni obce na drovni mikroregionu ¢i svazku
obci

B mistni tradice, zvyky a spolkovy zZivot

B dobrou ob¢anskou vybavenost (sluzby, dopravni
obsluznost, Skola, moznosti ubytovani ...)




2 (vztah k obci) a 10 (hrozba)
2 (vztah k obci) a 20 (znak uspesné obce)

100% T
90% -
80% | = malo podnikatelskych prilezitosti
. 70% - = zhor§ovani zivotniho prostedi v obci a okoli
0 |
g 280;2 1 = maly pocet obyvatel a vylidiovani
< 40% m zadluZenost obce a dalSi zavazky obce
30% | B nezdjem statu ¢i kraje o osud obci jako je ta nase
20% 7 E nezdjem schopnych lidi o funkce v obci
10% -
00/2 | B pasivitu obyvatel
velmi pozitivni pozitivni spise pozitivni spi$e negativni ® Zadnou hrozbu pro obec nevidim
vztah k Uzemi obce
100% - e :
m dostatek pracovnich prilezitosti v obci
90% -
8 80% - _
B 70% m dobry vztah obyvatel k obci
No)
2 60%
& 50% - W rast poétu obyvatel
3
3 40% -
c , fa
N 30% - ® starosta, ktery dokaze ziskat dostatek
20% financnich prostredka pro obec
10% - ® hodné kulturnich, sportovnich a
0% -

velmi pozitivni

pozitivni

vztah k Uzemi obce

spiSe pozitivni

spolecenskych aktivit

® rozvinuta infrastruktura (vodovod,
kanalizace, dopravni obsluznost ...)
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hrdost

100%
80% -
60% -
40% |
20% -
0%
ochota lidi schopny dostatek umeéni ziskat dobra poloha
sdruZovatsea starostana mladychlidi, dotacena
spolecné resit radnici kteri maji projekty
problémy zajem bydlet
na venkové

podminka Uspésnosti obce

© jsemhrdy(&) na jiné véci

= zajem podnikatel i o spolupraci

m krasné okoli obce

W prirGstek mladych rodin s détmi

¥ pasobeni obce na Urovni mikroregionu ¢i

svazku obci

B mistni tradice, zvyky a spolkovy Zivot

B dobrou obéanskou vybavenost (sluzby,
dopravni obsluznost, $kola, moznosti
ubytovani ...)




Podily nejvyznamnéjSich znaku Uspésnée
venkovskeé obce podle hodnoceni starostu

dostatek pracovnich
piilezitostiv obci
2%

jina moznost
2%

adné kulturnich,
sportovnich a
spolecenskych aktivit
9%

starosta, ktery dokaze
ziskatdostatek
finanénich prostiedku

dostatek kandidatu d®
zastupitelstva
1% ()} e

17%




3 (podminka uspesnosti) a 20 (znak

uspesné obce)

znak Uspésné obce

100% -

90%
80% -
70% -
60% -
50%
40% -
30% -
20%
10% -

0%

ochota lidi schopny  dostatek umeéni
sdruzovat starostana mladych ziskat
sea radnici lidi, kteri  dotace na
spole¢né majizajem projekty
resit bydlet na
problémy venkoy

- venkoye .
podminka Uspésnosti obce

dobra
poloha

m dostatek pracovnich prilezitosti v obci

B dobry vztah obyvatel k obci

W rst poctu obyvatel

W starosta, ktery dokaze ziskat dostatek
finan¢nich prostredkd pro obec

® hodné kulturnich, sportovnich a
spolecenskych aktivit

B rozvinuta infrastruktura (vodovod,
kanalizace, dopravni obsluznost ...)




3 (podminka uspesnosti) a 25 (Clenstvi ve svazku)

¢lenstvi ve svazkL

ochota lidi schopny  dostatek oporave umeéniziskat

sdruzovat starostana mladych  vngSich  dotacena
sea radnici lidi, kteri politickych  projekty
spolecné mayji zajem strukturach
resit bydlet na
problémy venkove

podminka Uspésnosti obce

dobra
poloha

| % I
‘ ® ne

¥ ano




3 (podminka Uspesnosti) a
27 (Clenstvi v MAS)

S

lenstvi v MA

¢

100%

90%
80%
70%

60%

50%
40%
30%
20%
10%

0%

111

ochota lidi
sdruZzovat starostana mladych vnéjSich  dotace na poloha

spolec¢né

problémy

schopny dostatek oporave umeéniziskat dobra

radnici lidi, ktefi  politickych  projekty
maji zajem strukturach
bydlet na
venkove

podeminka Uspésnosti obce

podminky

podnikani

¥ ne

B ano




Zaverecné poznamky

* percepce obsahu pojmu venkov vykazuje malé
regionalni rozdily

 mirné se projevuji rozdily podle populacni
velikosti obce, resp. podle pozice obce v sidelni
hierarchii (bude dale ovérovano)

« Uzemni ,makrodiferenciace” (dosidleni x
kontinualni osidleni, Cechy x Morava) se
nepotvrdila, diferencujicimi znaky je
pravdépodobne spise veék, pohlavi Ci vzdélani
respondentu (dalsi vyzkum)



Zaverecné poznamky Il

o Studium uzemni diferenciace ,mekkych” —
subjektivnich - faktoru doklada tezi, ze
jsou tézko (Ci pouze omezene) uzemne
postizitelné (geograficky nahodilé).

e Jejich hodnota pro poznani a interpretaci
Jevu a procesu v Uzemi je nezastupitelna
(napr. intenzivni vyzkum v ramci
vymezenych typu).



Co nas zajima?

1. VENKOQV - Diferenciace vnimani venkova:

* v ruznych vékovych skupinach (vazba na rlizné hodnoty/preference v riznych
generacich)

« v ruznych velikostnich kategoriich obci

* v ruznych vzdélanostnich skupinach

» v ruznych skupinach podle délky ptsobeni ve funkci

2. PODMINKA USPESNOSTI - Diferenciace podminek Gspésnosti obce:
« v ruznych velikostnich kategoriich obci (vazba na realné moznosti)

e vV rf]l_zng’/ch skupinach podle délky pusobeni ve funkci (vazba na zkuSenost, praxi,
realitu

* v ruznych vzdélanostnich skupinach

* v ruznych vékovych skupinach

3. ZNAK USPESNOSTI - Diferenciace znaku Uspésnosti obce:

« v ruznych velikostnich kategoriich obci (vazba na realné moznosti)

e vV rf]l_zng’/ch skupinach podle délky pusobeni ve funkci (vazba na zkuSenost, praxi,
realitu

* v ruznych vékovych skupinach
* v ruznych vzdélanostnich skupinach
4. HRDOST - Diferenciace znaku uspésnosti obce:

* v ruznych vékovych skupinach (vazba na rlizné hodnoty/preference v riznych
generacich)

» v ruznych velikostnich kategoriich obci
* v ruznych vzdélanostnich skupinach

e v rlznych skupinach podle délky pasobeni ve funkci (vazba na ,sny“ a ,vlastni*
uspéchy)



Dekujeme vam za pozornost!



VZTAH OBYVATEL K UZEMi OBCE Jaky vztah ma podle Vés vétina

Vasich obéanu k uzemi Vasi obce?

e velmi pozitivni
» pozitivni
spide pozitivni

» Spise negativni
» nevim, neodpovédal
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PERCEPCE VENKOVA Co se Vam predevsim vybavi v mysli, kdyz se rekne venkov?

misto, kde se mohou uplatnit schopni lidé
uvedeno respondentem

@ na prvnim miste
= nadruhém misté

« neuvedeno

el

j Jihlav:
sy ®

1] 50 100 km



PERCEPCE VENKOVA Co se Vam predevsim vybavi v mysli, kdyz se rekne venkov?

misto, kde lidé maji k sobé mnohem blize
a navzajem si pomahaji
uvedeno respondentem

@ na prvnim misté

+ nadruhém misté

0 50 100 km



PERCEPCE VENKOVA

Co se Vam predevsim vybavi v mysli, kdyz se rekne venkov?

pohodiné bydleni uvedeno respondentem
@ na prvnim misté

e na druhém misté

» neuvedeno

50 100 km



kraj

Podil poctu respondent( v jednotlivych velikostnich kategoriich venkovskych obci (do 3 tis.) v krajich na

poctu obyv. Zijicich v dané kategorii v kraji

do 200 obyvatel

201-500 obyvatel

501-1000 obyvatel

nad 1000 obyvatel

StredoGesky 19,41% 20,11% 17,76% 21,18%
Jihogesky 16,33% 19,79% 27,89% 14,38%
Plzerisky 18,76% 19,65% 21,51% 14,82%
Karlovarsky 30,18% 22,76% 36,91% 15,71%
Ustecky 21,00% 21,54% 19,35% 17,65%
Liberecky 13,47% 18,21% 15,16% 27,72%
Kralovéhradecky 16,54% 17,05% 18,65% 21,22%
Pardubicky 31,05% 20,47% 13,20% 11,25%
Vysotina 16,31% 19,25% 16,00% 26,57%
Jihomoravsky 8,97% 14,37% 21,45% 19,62%
Olomoucky 4,12% 8,69% 10,64% 15,03%
Moravskoslezsky 31,72% 37,97% 23,00% 27,45%
Zlinsky 20,06% 23,34% 23,31% 24,67%
Eesko 17,77% 19,25% 19,38% 19,92%







