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1. Ovod

Skoln{ atlas je specifickym materialnim didaktickym prostfedkem vyuZivanym
ve vyuce zemépisu na zakladnich a stfednich $kolach (Pettersson a kol. 1991). Je
to pravdépodobné prvni kartografické dilo, se kterym se zaci seznamuji a aktivné
ho pouzivaji. V atlasech jsou mj. obsaZeny i tematické mapy, které pti vizualizaci
ruznych fenomént zobrazuji jeden ¢i nékolik prvkt mapového obsahu a ostatni
potlacuji (VoZenilek, Katiok a kol. 2011).

Mapy primyslu ve $kolnich atlasech jsou jednou ze specifickych skupin te-
matickych map. Obecné je mozné tyto mapy zaradit do skupiny hospodarskych
map (Capek a kol. 1992). Jedn4 se zpravidla o mapy malého mé#¥itka zobrazujici
prostorovou diferenciaci primyslové vyroby nebo tézby nerostnych surovin.
Predstavuji komplexni a abstraktni u¢ebni materidl vyuzivany pfi vyuce hospo-
darského a regionalniho zemépisu. Specifikem téchto map je rychlé zastaravani
obsahu v dusledku velké dynamiky zmén v socioekonomické sfére. Tim jsou
kladeny zvySené pozadavky na aktualizaci, idrzbu a vyddvdni map (resp. atlastt),
¢emuz Ceské skoly zpravidla diky omezenym finanénim prostfedkiim nemohou
vyhovét.

Ackoliv tento druh tematickych map predstavuje jeden z dileZitych struktur-
nich komponent atlasu, jejich kvalita v ¢eském prostredi v minulosti az na vy-
jimky (napt. Kol4¢ny 1969) hodnocena nebyla. N&ktet{ ¢esti kartografové a uéitelé
zemépisu upozornuji na preplnénost, neprehlednost a neprimérenost obsahu map
priimyslu ve star$ich i aktudlnich $kolnich atlasech (Capek 1996; Blaha a kol. 2015).
Aktudlni je také problematika znakového kli¢e map tézby nerostnych surovin.
V soucasnosti se v ¢eskych skolnich atlasech pro znazornéni tézby nerostnych
surovin pouzivaji bodové kartografické znaky, jejichz zdkladem jsou znacky che-
mickych prvkd; ty jsou doplnény symbolickymi a geometrickymi znaky. Dochazi
zde k nejednotnosti kurikula zemépisu a jinych predmétti, protoze se Zaci toto
ucivo udi az ve vyssich ro¢nicich zdkladnich $kol. Tim kles4 pouZitelnost map,
jelikoZ vétsina mladsich z4ka neznd znacky chemickych prvkia. Znakovy klic je
tak pro Zdky méné asociativni.

Na zékladé vysledkt dosavadnich studif doslo k formulaci dvou vyzkumnych

otazek:

- Jak se zménila koncepce a kvalita map primyslu v ¢eskych a ¢eskoslovenskych
Skolnich atlasech v poslednich sto letech?

- Jaké kvality dosahuji mapy primyslu v aktudlnich $kolnich atlasech od raznych
nakladatelstvi?

V souvislosti s vy$e uvedenymi vyzkumnymi otdzkami je cilem tohoto ¢lanku po-
skytnout prehled o historickém vyvoji postaveni, koncepce a kvality map pramyslu
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v Ceskych, resp. ¢eskoslovenskych skolnich atlasech v pribéhu poslednich sta let.
Historicky vyvoj map primyslu ve skolnich atlasech je v ¢lanku kategorizovan
na tfi homogenni obdobi, ktera se vyznacuji spoleénymi znaky v obsahu tohoto
druhu tematickych map.

2. Promény kurikula Skolnich atlasii pro zakladni a stfedni Skoly
v poslednich sto letech

Po roce 1918 byla vydéna fada atlas®i, nejpouZivanéjsi viak byl atlas z roku 1925 (viz
Alv tab. 1; Kletkova 2001). Ten byl s ¥adou obmén pouZivan vice nez 40 let. V této
dobé byly v atlasech obsazeny vétSinou obecné zemépisné mapy; hospodarské
mapy, véetné map pramyslu, mély v atlasech pouze okrajové postaveni. Kola¢ny
(1964) a Medkov4 (1974) uvadéji, ze skolni atlasova produkce byla po druhé svétové
vélce v krizi. Souviselo to predevsim s roztristénou produkei skolnich kartogra-
fickych pomticek, za niz mélo zodpovédnost nékolik instituci. Dale dochazelo
k nadmérné generalizaci map a k nekritickému prebirdni obsahu zahrani¢nich
kartografickych dél. V poloviné 50. let doslo k znovuoziveni $kolni atlasové tvorby.
NejpouZivanéj$im atlasem se stal atlas z roku 1954 (viz A2 v tab. 1).

Od konce 50. let 20. stolet{ a predev$im v 60. letech doslo k budovéni a zdroven
testovani unifikovaného systému skolnich pomucek, coz se nevyhnulo ani $kolni
kartografické produkci. Tento proces byl na konci 60. let a predevsim na zac¢atku
70. let urychlen jak politickymi zménami, tak pripravovanymi zménami charak-
teru realizovaného kurikula (zmény $kolskych zdkond, potieba unifikace $kolnich
pomticek, diiraz na odbornost v edukaci, uprednostiiovani technickych a ptiro-
dovédnych obort1); diiraz byl kladen na scientismus vychézejici z Vygotského
teorie o vztahu vyu¢ovani a myslenkového vyvoje zaka (Doulik 2005). Vysledkem
vyzkumi se stala Jednotn4 soustava $kolnich kartografickych pomtcek (dale jen
JSSKP). Cilem této soustavy bylo postupné unifikovat didaktické prostiedky nejen
pro vyuku zemépisu (Kolaény 1969). Po obdobi testovani riiznych vyjadfovacich
prosttedkd $kolnich map doslo na zaatku 70. let k vydéani Atlasu svéta (viz A3
v tab. 1), ktery byl v prakticky nezménéné podobé vydévén aZ do zacatku 90. let.
Vydani tohoto atlasu souviselo i se zavedenim nového $kolského zdkona. Ten vy-
chézel z tzv. rozvijejiciho vyucovani, jehoz autorem byl rusky pedagog Zankov.
Jednou ze zdsad bylo zaméreni vyuc¢ovani na jeho vysokou obtiZnost, rychlé tempo
vyuky a Usili o rozvoj viech 24kd (individualizace). Tyto myslenky se projevily
i v koncepci novych atlasti tim, Ze nékteré mapy a témata v téchto atlasech byly
pro mladsi zaky prili§ abstraktni ¢i komplexni; touto neprimérenosti vzhledem
k véku zaka mélo byt dosaZeno jejich kognitivniho rozvoje.

Po roce 1990, v souvislosti s procesem premeény ze statu rizeného komunis-
tickym re?imem ke svobodné demokracii a volnému trhu (Hampl a kol. 1999), se



ANALYZA HISTORICKEHO VYVOJE MAP PRUMYSLU V CESKYCH SKOLN{CH ATLASECH 19

na ¢eském trhu objevila rada dal$ich konkurené¢nich skolnich atlasti od rznych
vydavatelstvilisici se predevsim svou koncepci a odlisnymi kartografickymi vy-
jadfovacimi prost¥edky (Novak, Kramarekovd 2003). Zasadni zména koncepce
map prumyslu v pravdépodobné nejpouzivanéjsim tuzemském skolnim atlasu
od Kartografie Praha probéhla vak a% v roce 2004 (vydani nového Skolniho
atlasu svéta s odlinym znakovym kli¢em). V Cesku se v sou¢asnosti vyuziva
Sirokého spektra skolnich atlasii, které jsou zpravidla rizného data vydani.
Nedobr4 ekonomicka situace $kol v8ak zpravidla nedovoluje pouzivat nejaktudl-
néjsi vydani atlasu, ¢imZ mapy pramyslu zastaravaji a v disledku toho mohou
byt v nékterych ptipadech pfi¢inou miskoncepci (Wiegand 2002). V poslednich
letech se objevuji nové tituly odlisujici se svou koncepci. Dale dochéazi k rozvoji
Skolnf digitalni atlasové tvorby. Ackoliv se v souc¢asnych vzdélavacich teoriich
klade diiraz spi$e na aktivni konstrukci poznatk® (Bertrand 1998), koncepce tis-
ténych atlasti paradigmatu konstruktivismu prili§ nevyhovuji. Vsechny aktual-
ni $koln{ atlasy od raznych vydavatelstvi jsou uréeny pro druhy a treti stupen
vzdélavani (ISCED 2 a 3) z4roveti, ¢éim¥ prakticky nemohou spliiovat pozadavek
na kognitivni pfimérenost pro Zdky v Sirokém vékovém rozmezi 11-19 let. Aktuél-
né neni vydavana ani prirucka pro ucitele ¢i pracovni sesit, které by pravdeé-
podobné pomohly k diferencovanému pristupu k zakim s riznymi studijnimi
predpoklady (Sandford 1985).

3. Metodika hodnoceni hospodafskych map ve sSkolnich atlasech

Pro hodnoceni map pramyslu ve Skolnich atlasech bylo zvoleno expertni hod-
noceni kartografickych dél odbornikem (autorem ¢lanku) na zdkladé predem
stanovenych kritérif (Bldha 2010), a to pomoci metody $kalovani (Gavora 2008).
Ve snaze o objektivizaci hodnoceni a tim eliminaci vlivu subjektivity hodnotitele
a moznych chyb v jeho hodnoceni byly tyto metody doplnény metodou parového
srovnavani, ktera zohlednuje dulezitost kritérii podle ndzoru zvolené skupiny
uZivateldl (viz dale). Toto kvantitativné orientované Setfent je v prezentaci vysled-
ki (kap. 4) doplnéno verbalnim hodnocenim a komparaci jednotlivych map, coz
umoziuje najit kompromis mezi jednostranné kvantitativnim nebo kvalitativnim
hodnocenim (Bldha, Hrstkova 2008).

V prvnim kroku bylo nutné provést vybér $kolnich atlast. Ten reprezentuje
hlavni obdobi vyvoje $kolni atlasové tvorby v Cesku, resp. v Ceskoslovensku,
predevsim ve vztahu k daleZitym politicko-spole¢enskym udélostem a k realizaci
JSSKP. Bylo snahou vybrat nejpouzivanéjsi a zaroveti nejreprezentativnéjsi atlasy
riznych obdobi (napt. Kle¢kova 2001) se zohlednénim jejich odli¥né koncepce
(napt. zatazeni tematickych map, odli$ny diraz na nekartografickou ¢4st atlasu,
odli$nosti znakového kli¢e apod.). Byly hodnoceny pouze ti§téné atlasy svéta
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Tab. 1 - Prehled analyzovanych atlasd

Oznaleni Nazev atlasu Nakladatelstvi a rok vydani Vydani  Rozsah Pocet
atlasu atlasu (pocet hodnocenych
v textu stran) map
Al Zemépisny atlas V. Neubert a synové (1925) 4.vyd.  120s. 2
A2 Skolni zemépisny atlas Statni pedagogické 4.vyd.  125s. 2
nakladatelstvi (1954)
A3 Atlas svéta Geodeticky a kartograficky 13.vyd. 94s. 4
podnik (1987)
A4 Skolnf atlas svéta Kartografie Praha (1993) 4.vyd.  141s. 4
A5 Skolni atlas dnedniho svéta  Terra (2001) l.vyd. 183s. 2
A6 Skolnf atlas dne$niho svéta  Terra Klub (2011) 1. vyd 187 s. 2
A7 Skolnf atlas svéta SHOCart (2011) lovyd. 112s. 2
A8 Skolnf atlas svéta Kartografie Praha (2014) 3.vyd.  175s. 3

(nikoliv atlasy zamétujici se jen na Cesko, resp. Ceskoslovensko), které jsou uréeny
74ktim druhého a t¥etiho stupné vzdélavani (ISCED 2 a 3). Pozadavkem bylo, aby
atlasy vydané po roce 2000 mély v dob& hodnoceni (léto 2015) schvalovaci dolozku
MSMT?, ¢im? je do jisté miry zajisténa kontrola kvality ze strany statu a zaroveii
vétsi pravdépodobnost jejich aktivniho pouZivani ve $koldch nez u atlast bez mi-
nisterské dolozky. Do vybéru hodnocenych atlasti nebyly zarazeny digitalni atlasy,
protoZe kritéria hodnoceni pouZitelnosti téchto kartografickych dél se od tisténych
verzi li8f predevsim v jejich interaktivité, uzivatelskému rozhrani poéitacovych
aplikaci a jejich potencidlnimu pouZiti ve vyuce. Seznam vSech hodnocenych
atlast véetné zkratek, kterych je uzito v textu, ukazuje tabulka 1.

Kritéria hodnoceni kvality map primyslu metodou $kélovani jsou zaloZzena
na konceptu pouZitelnosti (Nielsen 1994). Byla vyuZita metodika hodnoceni kar-
tografickych dél navrzend Blahou (2006), ktera byla v jinych vyzkumech nékoli-
krat aplikovdna na riiznych typech kartografickych dél (véetné map ve $kolnich
atlasech) a postupné zpiestiovana (napt. Blaha, Hrstkova 2008; Tkagova 2014).
Proces hodnoceni samotnych map pramyslu ve skolnich atlasech probéhl ve tfech
hlavnich f4zich. Prvni faze hodnoceni (tzn. celkovy pohled na dilo) byla zamétrena
na strukturu atlasu ve vztahu k mapam primyslu. Byl sledovan napriklad pocet
a podil t&chto map, jejich jednotnost (napt. métitek, kartografickych zobrazeni),
logika zarazeni, provazanost a ndvaznost map prumyslu v atlase apod. Ve druhé
fdzibyla sledovana koncepce nekartografické ¢asti atlasu ve vztahu k mapam pri-
myslu. Pozornost byla zamérena mj. na grafy, tabulky, obrazky, schémata a jejich
vhodnost vybéru, obsahu ¢i umisténi. Ve treti fdzi byl hodnocen kartograficky

V roce 2018 byla 4. vydani Skolniho atlasu svéta od spole¢nosti Kartografie Praha odebrana
schvalovaci dolozka MSMT. Je nutné upozornit, e v dobé& hodnoceni (1éto 2015) atlas A8
(3. vydant, 3. dotisk) schvalovaci dolozku MSMT mél.
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obsah map pramyslu podle predem zvolenych kritérii. Mezi zakladni kritéria
ve smyslu definic Miklosika (2005) pattila ndzornost, rozlisitelnost, ¢itelnost,
vyvéazenost, prehlednost a celkové estetické plisobeni. Mezi dopliikova kritéria,
ktera méla pri prepoctu na jednotnou posuzovaci stupnici polovi¢n{ vyznam,
pattila atraktivita, transparentnost a vztah map ke kurikuldrnim dokumentim
Ceska (Ramcovy vzdélavaci program pro zékladni vzdélavani; RAmcovy vzdé-
lavaci program pro gymnézia). Viechna jmenovan kritéria se déle déli na dil¢i
subkritéria (bliZe viz Bldha 2006), coz umoZiiuje objektivnéji zhodnotit jednotlivé
vlastnosti kartografického dila. VSechna kritéria byla hodnocena na posuzovaci
$kéle 1-3 nebo 1-5 (dle citované metodiky), kde hodnota 1 vyjadfovala nejnizsi
miru plnénf kritéria a naopak hodnota 3, resp. 5 vyjadfovala maximalni miru
plnéni kritéria.

Hodnoceny byly pouze mapy pramyslu tfi métitkovych Grovni: mapy pramyslu
svéta, svétadilli a ¢asti svétadild (napt. vychodni Asie); dale byla do hodnoceni
zarazena Ctvrtd kategorie, do které patrily mapy tézby nerostnych surovin svéta
(tj. mapy, ve kterych je zobrazena pouze prostorové diferenciace tézenych nerost-
nych surovin), protoZe tyto mapy jsou v atlasech velmi rozsitené a poskytuji tak
vhodny podklad pro komparaci vyvoje vyjadrovacich prostredka téZby nerostnych
surovin. Z kazdého atlasu byly hodnoceny minimalné dvé mapy; vybér zohledrioval
podobnost jejich obsahu (snaha 0 maximélni shodu vizualizovaného fenoménu).
Pokud se v atlase zddnd mapa daného tématu nevyskytovala, pocet hodnocenych
map v daném atlase je logicky niz3f (viz tab. 1). Celkem bylo zhodnoceno 21 map
pruamyslu.

Pred samotnym hodnocenim byly pomoci metody parového srovnavani a primé-
ho ¢iselného odhadu stanoveny véhy (dtleZitost) kritérif (blize viz Miklogik 2005).
Tato metoda umoziuje redukovat slozitou tlohu vybéru dalezitéjstho kritéria
na srovnani vzdy pouze dvou kritérif. Na stanoveni vah se podilelo celkem 14 aka-
demickych pracovnikil (geografti a kartografti) a 64 studentd stéednich $kol. Obé
skupiny uZivatelt vyplnily dotaznik, ve kterém postupné rozhodovali o vy$si dii-
lezitosti jednoho ze dvou zakladnich kritérii pouZitelnosti kartografického obsahu
map (viz vy3e). V dotazniku byla jednotlivd zdkladni kritéria struéné vysvétlena.
Skupina akademickych pracovnikd zahrnovala odborniky na kartografii, sociél-
ni a ekonomickou geografii i fyzickou geografii z katedry geografie Univerzity
J. E. Purkyné v Usti nad Labem. Skupina student?i stfednich $kol pochézela ze dvou
gymnézii (Duchcov, Krupka); jednalo se o studenty ve vékovém rozmezi 15-17 let
(prvni a druhy roénik éty¥letého gymnazia), protoZe na rozdil od 24kt zdkladnich
$kol jiz 1ze predpokladat sémantickému porozumeéni definic jednotlivych kritérii.
V tabulce 2 jsou uvedeny koeficienty vah z hlediska odborniki (ko) i uzivateld (k)
véetné celkového koeficientu vah (k), ktery byl vypoé&itan jako nevdZeny primér
ko a ku. Tento koeficient byl potom vyuZit pri prepo¢tu na jednotnou posuzovaci
stupnici, a to podle vztahu:
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pi=n- k- ki,

kde pf je transformovand mira plnénf kazdého i-tého kritéria, n je pocet kri-
térii, ki je mira plnéni kazdého i-tého kritéria bez zohlednéni vah a kf je celkovy
koeficient vah kazdého i-tého kritéria.

Vysledky $kélovéani jsou déle v textu uvedeny v tzv. kardinalni stupnici (v %),
kterd uddva miru plnéni pouZitelnosti mapy. Maximalni hodnota 100 se tedy
prifazuje nejlepsi mozné alternativeé.

Tab. 2 - Vysledky parového srovnavani

Oznaceni kritéria Koeficient vah Koeficient vah Celkovy koeficient
z hlediska odbornikii (ko) ~ z hlediska uZivateldi (ku) vah (k)
nazornost 0,222 0,156 0,189
rozliSitelnost 0,156 0,178 0,167
prehlednost 0,178 0,222 0,200
Citelnost 0,200 0,200 0,200
vyvazenost 0,133 0,111 0,122
celkové estetické plsobenf 0,111 0,133 0,122

Zdroj dat: vlastni SetFeni

4. Vysledky analyzy historického vyvoje map priimyslu a jejich diskuze

Vyvoj map prumyslu v ¢eskych/Ceskoslovenskych atlasech v poslednich sto letech
1ze kategorizovat na tt'i obdobi. Tabulky 3 a 4 ukazuji vysledky kriteridlniho hod-
noceni map priamyslu po jednotlivych obdobich. Dale v textu jsou charakterizova-
na jednotliva obdobf; tato charakteristika vychazi z vysledki skalovani a zdroven
je zde doplnéna verbalnim hodnocenim. VSechny ukazky map v této kapitole jsou
vytezy hodnocenych map z atlast.

Prvni obdobi 1ze vymezit od vzniku Ceskoslovenska do konce Sedesétych let
20. stoleti. U analyzovanych atlas z tohoto obdobi dosahovalo plnéni kritérii
celkového pohledu na dilo ve vztahu k mapam pramyslu (nap#. jednotnost, lo-
gika fazenf apod.) velmi nizkych hodnot (viz tab. 4). Jejich podil na celkovém
poétu map v obou atlasech byl minimdlni. Napriklad v atlase A2 byly umistény
pouze dvé mapy pramyslu, které zaroven byly jedinymi hospodarskymi mapami
v atlase; mapy pramyslu tak tvorily neceld 2 % z celkového poétu map v atlase.
V analyzovanych atlasech se prakticky nevyskytovala nekartografickd ¢ast. Pri
analyze samotnych map pramyslu bylo zjisténo, Ze v obou atlasech byl pouzivan
nejednotny znakovy kli¢. Napriklad v atlase A2 je v riznych mapach tézba Zele-
za znazornéna dvéma ruzné barevné odliSenymi kartografickymi znaky. Mapy
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Tab. 3 - Primérné miry plnéni zakladnich kritérii hodnoceni kartografického obsahu map pramyslu
po jednotlivych obdobich

Nazornost  Rozlisitelnost ~ Prehlednost Citelnost VyvazZenost Celkové
estetické
plsobenf

1. obdobi 63 61 81 54 60 58
2. obdobi 66 62 83 52 49 58
3. obdobi 94 84 98 95 63 66

Poznémka: hodnoty jsou uvedeny v kardinalni stupnici (v %) a jsou zaokrouhleny na cel4 &isla. Hodnoty v tabulce byly
vypocteny jako pramér miry plnéni kazdého kritéria hodnocenych map z konkrétniho obdobi.
Zdroj dat: vlastni Setfeni

Tab. 4 - Shrnuti vysledkd analyzy a kriteridlniho hodnocenfi analyzovanych atlast

1. obdobi 2. obdobi 3. obdobi
Letopocet 1925-1969 1970-1999 po roce 2000
Analyzované atlasy Al A2 A3 A4 A5 A6 A7 A8
Podil map primyslu na celko- 8 2 11 18 13 5 3 3
vém poctu map v atlase (v %)
Celkovy pohled na dilo 32 39 70 74 73 83 72 84
Nekartograficka ¢ast 29 71 68 71 84 91 81 89
Mapa pramyslu - svét x x 60 56 78 87 x 90
Mapa tézby nerostnych 49 85 57 66 66 83 77 81
surovin - svét
Mapa pramyslu - Evropa x x 70 71 x x 83 83
Mapa pramyslu - regiony 58 74 50 75 x x x x
Celkovy primér 42 67 63 69 75 86 78 85

Poznamka: hodnoty jsou uvedeny v kardinalni stupnici (v %) a jsou zaokrouhleny na celd &isla.
Zdroj dat: vlastni SetFeni

prumyslu se déle vyznacovaly chud$im obsahem, coZ pro mladsi zdky mohlo byt
nazorné&ji (viz obr. 1). Problematické bylo v tomto obdobi vyuZivéni barev. V obou
hodnocenych atlasech z tohoto obdobi neni pouZito riznych barev pro odliseni
skupin nerostnych surovin (viz obr. 2). Problematicka je i $§patna rozliSitelnost
mezi pouzitymi barvami v rdmci aredlové metody v atlase A2 a vyuziti tzké skily
barev v atlase Al. Tyto nedostatky souvisi s hor$imi technologickymi moznostmi
tisku a nedostupnosti grafickych editort, které umoziuji mapy snadno upravovat.

Druhé obdobi zacalo na pocatku sedmdesatych let 20. stoleti a trvalo do pre-
lomu 20. a 21. stoleti. Pro zac¢atek tohoto obdobi byla kli¢ova realizace projektu
JSSKP (Kola¢ny 1969). Na zikladé nékolika vyzkumil a testovani mezi uzivateli
byl vydan atlas A3, ktery v témér nezménéné podobé vychézel az do roku 2004.
Proto Ize do tohoto obdobi zaradit i atlas A4 s prakticky stejnou koncepci. V rdmci
obou hodnocenych atlast z tohoto obdobi doslo ke zvyseni po¢tu a podilu map
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Obr. 1 - Mapa t&zby nerostnych surovin svéta (vyfez; A2).
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Obr. 2 - Ukézka znakového kli¢e map t&Zby nerostnych surovin z atlasi Al (vlevo) a A2 (uprostFed
a vpravo).

prumyslu, ktery ¢ini 15 % z celkového poc¢tu map v atlase. Oproti obéma hodnoce-
nym atlastim z prvniho obdobi je ztetelnd mnohem vétsilogika razeni téchto map
v atlase a jejich jednotnost (pouZité métitko, kartografické zobrazeni); z tabul-
ky 4 je zfejmé, Ze u téchto atlasii je hodnoceni celkového pohledu na dilo zdsadné
vy$si neZ u atlast z predchoziho obdobi. Nekartografickd ¢ast atlasu ve vztahu
k hospodarskym mapam byla oproti prvnimu obdobi také posilena, presto ne-
kartografické prvky nejsou umistény pfimo u map primyslu, ale jsou zatazeny

v prilohéch atlasu.
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Obr. 3 - Mapa priimyslu stfedni Evropy (vyfez; A3).

Obr. 4 - Ukézka A ropa Typické je pro toto obdobi i umisténi map
znakového klice A zemni plyn primyslu regiont svétadilu (napt. stfedni
map téZby ne- % zelezn4 ruda Evropy), které se ale vyznacujf velmi nizkou
;O:ttlgz EhAS';mvm M mangan titelnosti a prehlednosti (viz obr. 3 a 5). P¥i-
& chrom ¢inou je nedostate¢nd generalizace informaci.
N nikl V mapéch pramyslu regiond je do jedné mapy

integrovano velké mnozstvi informaci, ¢imz
dochdazi ke kolizi znakt i popisu. Diky delsi-
mu ¢asovému Useku, po ktery mapy pramyslu zustdvaly prakticky beze zmén, se
tento znakovy kli¢ map t&%by pro mnoho uéiteltt zemépisu stal tradi¢nim (ukazka
viz obr. 4). P¥evaZovaly geometrické a symbolické kartografické znaky rozlisené
barvou a tvarem. V mapach tézby nerostnych surovin byl znadzornén vyznam téz-
by zmeénou velikosti kartografického znaku. Oproti mapam primyslu z prvniho
obdob{ doslo ke sniZeni miry plnéni kritérif vyvaZenosti a ¢itelnosti (tab. 3); tyto
vysledky skalovani jsou pravdépodobneé zptisobeny umisténim velkého mnozstvi
kartografickych znakd do mapy.
Treti obdobi vyvoje map primyslu za¢ina ptiblizné na za¢atku 21. stoleti. V Ces-
ku se objevuji novi producenti $kolnich kartografickych pomucek, kteri zacali
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Obr. 5 - Mapa priimyslu Evropy v atlase A4 (vlevo) a A8 (vpravo) - (vyFez).
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Obr. 6 - Ukazka znakového klice map t&zby nerostnych surovin z atlasd A6 (vlevo), A7 (uprostred)
a A8 (vpravo).

vydavat i $kolnf atlasy. Oproti predchozimu obdobi doslo ke sniZeni po¢tu map
prumyslu v atlasech. To znamenalo i sniZeni podilu téchto map v disledku za-
razeni vétsiho poctu map sektoru sluzeb, tzv. terciéru do atlast. Pramérny podil
map prumyslu v aktuélnich $kolnich atlasech s ministerskou dolozkou (A6-A8)
¢inf necelych 5%. Doslo k posileni nekartografické ¢4sti atlast; nekartografické
prvky obsahu atlast jsou z velké ¢asti umistény pfimo u map. V rdmci analyzy map
pramyslu bylo zjisténo, Ze autori v tomto obdobi pristoupili k vyrazné generalizaci
informaci. Naptiklad p¥i srovnani vyfezii map (obr. 5) je zfejmé, Ze v mapéch je
zobrazen mens$i pocet pramyslovych center a zaroven pro kazdé prumyslové stre-
disko jiz neni zobrazena struktura pramyslové vyroby. Dale doslo k zdsadni zméné
znakového kli¢e; v soucasnosti vechna tfi nakladatelstvi vydavajici $kolni atlasy
s dolozkou MSMT pouzivaji podobny znakovy kli¢ map téZby nerostnych surovin:
prevazuji alfanumerické znaky doplnéné znaky geometrickymi a symbolickymi
(obr. 6). Vysledky $kalovani ukazaly, Ze u hodnocenych map doglo ke zvy$eni miry
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plnéni prakticky vSech zdkladnich kritérif hodnoceni kartografického obsahu
z hlediska pouZitelnosti (tab. 3).

Pozornost byla samoziejmé vénovana i komparaci tff aktualnich skolnich atlasti
s dolozkou MSMT (A6-A8) z hlediska jejich pouzitelnosti. Nejlepsiho vysledku
dosahl atlas A6. Prumér miry plnéni vSech hodnocenych kritérif u tohoto atlasu
dosahl 85,6 %. Naopak nejmensiho primérného hodnoceni dosahl atlas A7 (78,3 %).
Pravdépodobné nejpouzivanéjii atlas (A8) dosahl primérného hodnoceni 84,9 %.
Z vysledka je ztejmé, Ze vSechny aktudlni hodnocené $kolni atlasy se vyznacuji
relativné vysokou kvalitou a malymi rozdily v celkové mi¥e plnéni kritérif (viz
tab. 4). PouZitd metodika umozZiiuje odhalit relativné velké rozdily v kvalitg,
avSak pri rozdilech v fddu jednotek procent lze prohlasit miru pouZzitelnosti
jednotlivych atlast za prakticky srovnatelnou. Je ale nutné upozornit na zasadni
odlidnosti v koncepci téchto atlast. Atlas A6 obsahuje v drtivé vétsiné tematické
mapy na tkor obecné-zemépisnych map. Naopak podil jednotlivych druh@ map
v atlase A8 je vyrovnanéjsi.

P#i hodnoceni map priimyslu (v¢. map t&Zby nerostnych surovin) bylo zji$téno,
ze zobrazeni vice hospodé¥skych aktivit (vé. druhd pramyslu &i druhd nerost-
nych surovin) do jedné komplexni mapy sniZuje pouZitelnost kartografického dila
(napt. A3 - obr. 3). Jednim z moZnych Fefeni je umistit do atlasu v&t$i mnoZstvi
analytickych map téZby nerostnych surovin svéta, a to zvlast podle druhii ne-
rostnych surovin (nap¥. mapu tézby paliv, kovi apod.). Nevyhodou tohoto Fegeni
je ovSem nutnost zmény métitka mapy v disledku nizstho mnozZstvi informaci
a zejména narast poCtu map v atlase, a tedy i rozsahu publikace. Jinym reSenim,
jak 1ze redukovat velké mnozstvi zobrazenych loZisek nerostnych surovin ¢i dru-
ht primyslu v mapach, je pouZzit vétsi pocet syntetickych map, v nichZ jsou jevy
a prvky zobrazeny ve formé syntézy vétstho mnozstvi informaci (Berdnek 1991).
Tyto mapy mohou byt ovSem méné vhodné pro Zaky 6. a 7. tfid zadkladnich $kol,
protoze tento typ map vyzaduje od uzivatell zapojeni kognitivné naroc¢néjsich
procesti (Robinson 1995).

Na zdkladé expertni analyzy lze znakovy kli¢ bodovych kartografickych znakd
map tézby nerostnych surovin kategorizovat na dva zdkladni pristupy:

(1) znakovy kli¢ téZebniho primyslu se sklddd prevdzné z alfanumerickych znakii,
které jsou doplnény symbolickymi a geometrickymi znaky (viz napt. A6-A8 - obr. 6).
V alfanumerickych znacich jsou vyuZzity prevazné znacky chemickych prvki, v né-
kterych p¥ipadech (napt. v atlase Al & A6 - viz obr. 2 a 6) po¢4teén{ pismeno nézvu
suroviny. Tyto znaky mohou byt vhodnéjsi pro zaky vyssich ro¢nikd zakladnich
$kol, protoZe uZ tyto zkratky znaji. Zaci potom nemuseji tak intenzivné pouzivat
legendu a reseni zadaného problému muzZe byt u nich snadnéjsi a tim i rychlejsi.
Naopak nevyhodou je neznalost znacek chemickych prvka zéky 6. a 7. trid za-
kladnich $kol, protoZe toto u¢ivo je pfedmétem kurikula az ve vys$sich ro¢nicich.
Nékteri ucitelé upozornuji na fakt, Ze Zaci maji pismena spojena s popisem v mapé,
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proto se v mapach s alfanumerickymi znaky htife orientuji a mapa pro zaky ztraci
prehlednost. Naopak producenti atlast a skupina ucitelti talentovanych z4ka tvrdi,
ze znacky chemickych prvki budou stejné obsahem kurikula ve vyssich roénicich,
tudiZ je moZné s nimi pracovat uZ v mlad$im véku (Kuéerova 2014).

(2) znakovy kli¢ téZebniho priimyslu tvori prevdzné geometrické a symbolické zna-
ky. Systém kartografickych znakt je odliSen tvarem a barvou konkrétniho znaku
(napt. atlas A3 - obr. 4). Tento znakovy kli¢ m@Ze byt vhodnéjsi pro mladsi z4ky,
kteti jesté nemaji zkuSenosti s pouzivinim mapy, anebo neznaji zkratky chemic-
kych prvki. Vhodnym feSenim mizZe byt odliSeni skupin nerostnych surovin
(energetické suroviny, rudy, nerudy) jinou barvou, popfipadé tvarem znaku.
U znakovych kli¢t, které nerespektuji skupiny nerostnych surovin, kles4 jejich
ptehlednost (nap¥. A3-A4). Naopak pro star$i z4ky je tento znakovy kli¢ pravdé-
podobné méné vhodny, protoZe jsou odk4zani na pouzivani legendy, kterou by
pravdépodobné diky znalostem z chemie pouzivali v mnohem mensi mire.

5. Zavér

Z analyzy map primyslu ve $kolnich atlasech vyplynulo, Ze jejich zmény v obsahu
souvisely se zménami teorii vzd&lavani v priibéhu druhé poloviny 20. stoleti (Bert-
rand 1998). Autofi Eeskych $kolnich atlast zohlednili p¥i koncepci téchto materidl-
nich didaktickych prostredkt predevsim scientisticky pristup, ktery klade diiraz
na osvojeni velkého mnozstvi u¢iva v kratkém ¢asovém obdobi. Mapy vychazejici
z koncepce JSSKP se vyznacovaly preplnénosti, neptehlednosti a neéitelnosti ob-
sahu predevsim z dGvodu zobrazeni velkého mnozstvi informaci do jedné mapy.
V diisledku zmén ve spole¢nosti po roce 1990 doslo i k ¢4ste¢né zméné koncepce
$kolnich atlast. Byl zménén znakovy kli¢ map primyslu (véetné map tézby ne-
rostnych surovin); v rémci metody bodovych znaki byly symbolické a geometrické
znaky nahrazeny zkratkami chemickych prvka. Nelze tak hovotit o posilovani
konstrukce vlastniho poznani zdkem, protoZe toto ucivo je predmétem kurikula
zpravidla az ve vyssich ro¢nicich zakladnich skol. Lze vSak konstatovat, Ze kvalita
map pramyslu v hodnocenych atlasech se v priibéhu poslednich sta let z hlediska
jejich pouzitelnosti zasadné zvysila, mj. diky novym technologickym moznostem.

V souvislosti s aktudlnimi poznatky z kognitivni kartografie (napt. Swienty
a kol. 2008) ¢&i uZivatelskych hodnoceni kartografickych dél (napt. Postigo, Pozo
2004) nelze ve vyuce pouZivat jeden atlas pro zékladni a st¥edni $koly zaroveti.
Déle je nutné zohlednit i ndro¢nost kognitivnich operaci dle revidované Bloomovy
taxonomie (Hanus, Marada 2013), které jsou s mapami provadény. U 24kd riiznych
vékovych skupin mize dochazet ke sniZeni efektivity uceni a v nékterych pri-
padech ke vzniku miskoncepci v diisledku $patného pochopeni vizualizovanych
jevll. Naptiklad Wiegand (1998) v souladu s teorif konstruktivismu doporuéuje
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k Zakovi pristupovat jako ke kartografovi, ktery fesi problémové orientované tilo-
hy za facilitace uéitele. Vhodnou variantou (i z ekonomického hlediska) je vyd4ni
startovaciho atlasu pro druhy stupen zékladnich $kol, popt. pouze pro 6. a 7. t¥idu.
Tento atlas by se mohl vyznacovat véts{ generalizaci obsahu (naptiklad redukce
poétu znaki zobrazujici téZbu nerostné suroviny & pramyslové centra), odli¥nym
znakovym kli¢em primérenym véku 24kt (naptiklad barevné a tvarové odliené
znaky dle skupin nerostnych surovin, slou¢eni nékterych surovin do logicky vys-
$ich celkd - napt. legovaci kovy) a kratkym vysvétlenim metod tematické karto-
grafie (naptiklad formou pracovniho listu). Dal$i moZnosti je vydéni pracovniho
sesitu ¢i prirucky pro ucitele ke skolnimu atlasu.

V ramci dal$tho (budouciho) vyzkumu $kolnich kartografickych pomtcek bude
jisté nutné vénovat pozornost i digitdlnim atlastim, které dnes jiz rada zdkladnich
a stfednich kol pouziva a nejvétsi ceskd nakladatelstvi atlast je maji ve své na-
bidce. Kritéria hodnoceni digitalnich atlasti z hlediska jejich pouZzitelnosti se ale
budou od jejich tisténych verzi zna¢né lisit z diivodu rozdilného pouziti ve vyuce
(napt. demonstrace digitdlnich map ped celou t¥idou na interaktivni tabuli).

PredloZena studie je jednou z mala vyzkumu zabyvajici se mapami pramyslu
ve $kolnich atlasech. Jejich expertni hodnoceni mtze byt zpétnou vazbou pro jed-
notlivé nakladatele a zaroven podnétem k revizi koncepce a obsahu téchto map.
Zhodnoceni vyvoje a aktudlniho stavu ¢eskych, resp. ¢eskoslovenskych map pra-
myslu mize byt i vhodnou inspiraci pro autory a nakladatele jinych didaktickych
prosttedki pro vyuku zemépisu.
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