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1. Ovod

Problematika perifernich Gzemi ve vyzkumu, ale ani v realité regionalnfho roz-
voje, neni nové. Naopak, jedn4 se o evergreen’, at u se vénujeme piistupu (snaze
fedit) vetejné spravy, ¢i se zaméf{me na konkrétni izemi. Objektivni situace, spo-
¢ivajici v diferenciaci podminek p¥irodnich (fyzickogeografickych), socialnich
(socioekonomickych), infrastrukturnich, environmentalnich, politickych atd.,
determinuje do znaéné miry ,uroveii Zivota“ v konkrétnich oblastech (lokali-
tach). Logicky se tak vytvafeji - mj. v souladu s obecné zndmou s teorif hnacich
a hnanych sil - tzemi jddrova a periferni, prosperujici a zaostavajici, prevzato
ze sportu winneri a losefi. Nakolik vzniklé disparity 1ze povazovat za prirozené,
otazkou a/¢i problémem zUstava jejich rozmér, at uZ jej posuzujeme rozmérem
zaostavani (ztraty, vyjad¥eno napt. hrubym domacim produktem v ptipadé kom-
parace na Urovni Evropské unie) & velikosti téchto (zjevné) znevyhodnénych
tizemi (mé&feno prostrednictvim zdej$i populace, plony rozsah apod.). DileZitym
krokem, navazujicim na vyzkum, resp. uréeni periferii, je pristup decizni sféry,
zda a do jaké miry md, muze ¢i chce jim pomahat a omezovat tak tzv. rozevirani
ntzek mezi bohatymi a chudymi. To pochopitelné plati nejen z izemniho pohledu.
Periferie se nepochybné vyznacuji jak shodnymi znaky, tak odlisnostmi, jakoz
i diferencovanym stupném/trovni perifernosti a rozmanitymi aspekty, jak bude
v prispévku demonstrovano prostfednictvim kartografickych, resp. GIS vystupt.
Obsahové se studium periferii ¢asto prolind s jinymi specifickymi ¢i znevyhod-
nénymi oblastmi, a to na jakékoliv hierarchické tirovni - od globalni az po lokalni.
Nenf ambici nasf, resp. tohoto prispévku poskytnout viceméné kompletni prehled
relevantni literatury ¢eské a/¢i zahrani¢ni (mezinrodni). Zde odkazujeme na ne-
d4vny ptispévek v periodiku Geografie (Je¥dbek a kol. 2021), pfipraveny s podpo-
rou projektu Vnit¥ni a vnéj3i periferie v regionalnim rozvoji Ceska - od genetické
determinace k izemni kohezi (TL03000527), feSeného v letech 2020-2023.
Zémérem (cilem) piispévku je sezndmeni odborné vefejnosti v koncentrované
podobé s vybranymi poznatky z projektu ,Periferie Ceska“. Sestaveni inter- resp.
multidisciplinarniho tymu, jakoZ i zastoupeni étyf pracovist, umoznilo uchopit
problematiku periferii komplexnim zplisobem. Ve vyzkumné ¢innosti jsme kladli
diraz nalokalni droven, nebot jsme presvédceni, Ze vyssi mikroregiondlni mérit-
ko (napt. prostrednictvim SO ORP) nevystihuje dostate¢né& dzemni diferenciaci.
Prednosti zvoleného pristupu je rovnéz moznost vizualniho kartografického/GIS
vyjad¥eni, které jsme aplikovali jak na ptikladu Ceska, tak modelovych tizemi.

! Dovolim si - jako byvaly pracovnik vefejné spravy - osobni vyjadreni z prostredi severnich

Cech. Radové pred 40 lety jsme - za tehdy terminologicky Ginosnéjsi - okrajova izemi pro-
hl4sili Krugné hory, Podbotansko, Sluknovsko a Frydlantsko. Sou¢asné administrativa se
jimi stale zabyva... (pozn. M.J.)
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Neopomnéli jsme terénni vyzkum, a to realizaci dotaznikového Setfeni se sta-
rosty/starostkami v¢&. osobni nvitévy nékterych lokalit (rozhovory a/éi interni
workshopy). Diky participaci reprezentanti politologie a prava jsme se vénovali
také otazkam a pristuplim ver'ejné spravy a legislativy.

2. Deskripce situace: navaznost na predchozi vyzkumy

Koncepce vyzkumu aplika¢niho charakteru vychézi z pfedchozich aktivit partici-
pujicich pracovniki. Do ur¢ité miry se protnul zdjem o regionalni rozvoj v obecné
poloze s diirazem na pohranic¢i. Periferie totiz, vedle prostorové odlehlosti, jsou
obvykle alokovany pfi hranici, a to nejen statni, ale i na niz$i, resp. kvalitativné
jiné roviné administrativn{ - predevsim pak krajské. V nasem pojeti hovorime
jednak o periferii vnitfni - zde v kompetenci instituci narodnich/celostitnich
a krajskych/regiondlnich, jednak periferii vnéjsi - tam se nesporné uplatiiuje
rovnéz prvek zahraniéni, resp. preshranicni, a to véetné piisobeni Evropské unie
jako soudst politiky socialni, ekonomické a izemni soudrznosti (Jefdbek a kol.
2015; Sindelar, Jefabek 2022).

Jako zdkladnf a vyznamny inovaéni prvek s ohledem na dosavadni vyzkumy
lze povazovat socioekonomické analyzy provedené na tirovni obci. Podstatna
¢ast nasich aktivit smérovala k exaktnéjsimu, ale také uzsimu vymezenf periferif
(vnittnich i vn&jsich), do uré¢ité miry tak navazat na jiz ponékud starsi prace z4-
kladniho vyzkumu a/¢i aktudlni projekty aplikovaného vyzkumu (Musil, Miiller
2008; Drapela 2011; Bernard, Simon 2017), predevsim pak na prace pochazejici
z vyzkumného centra RURAL praZského Albertova (Jan¢ék 2001; Marada 2001;
Perlin, Kuéerové, Kuc¢era 2010; Perlin a kol. 2018-2020).

Hranice se jevi jako délici linie, a to jak uvnit# stétu (mezikrajské), tak navenek
(statni). Projekt sleduje nutnost koordinace socioekonomickych aktivit pfes hra-
nice krajt, nebot vétsina regionalnich procest je pravé v ramci kraji viceméné
uzavrena. Okrajova tizemf kraji tedy jsou hendikepovana, nebot sem Casto roz-
vojové impulzy nedochdzeji ¢ jen slabé (pozdé&ji). Pravé inovativné se zabyvédme
krajskymi hranicemi?, protoze uz jejich prosta existence determinuje bud prohlu-
bovani znakd perifernosti, nebo primo vede ke vzniku novych vnittnich periferii.
Podstatné je rovnéz, Ze oboustranné periferni tizemi nenf pfedmétem zdsadni
podpory ani statu, ani krajskych samosprav. Statni hranice, resp. ¢eské prihranici
(a prilehlé, sousedni tizemi z druhé strany) se t&3i, a to jiZ od Phare CBC (1994) aZ
po opera¢ni programy Interreg (V-A, 2014-2020/2022), vyznamné programové,
finanéni podpote EU. Proto je nezbytné, aby zdejsi aktéti (kraje, obce) vénovali

?  Mj. s ohledem na zajmy hlavniho aplikaéniho garanta Ministerstvo pro mistni rozvoj, kon-

krétné Odboru strategii a analyz regionalni politiky a politiky bydleni.
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pozornost negativnim aspektiim podminénym geografickou polohou pri krajské
hranici s cilem posileni teritoridlni soudrznosti.

3. Metodika vlastniho vyzkumu

Pri feSeni projektu doslo k propojeni metodologickych postupt nékolika védnich
disciplin, a to regionalistiky, regiondlniho rozvoje, ekonomické a socialni geogra-
fie, zivotniho prostredi, sociologie, prava a politologie®. Prinosem je tak komplexni
a multidisciplindrni pristup pfi socioekonomické analyze vnitfnich a vnéjsich
periferii, jejich hranic, analyze rozvojovych dokumentti a doporucenich pro fe-
$eni rozvojovych problému vnitinich a vnéjsich periferii. Tento inova¢ni pristup
reSeného byl podpotren zapojenim ¢ty univerzit pokryvajicich svym dosahem
prislusnd modelova Gzemi, ¢imzZ byly zaruceny relevantni znalosti regionalni az
lokalni problematiky. V zasadé $lo o vyuZiti potencidlu zakladniho vyzkumu, jiz
drive uvedenych védnich disciplin k aplikacim pro formulovani souboru navrhd,
opatrenf a doporuceni, kterd by stimulovala mezikrajskou spolupraci a posilovala
uzemni kohezi vnitfnich i vnéjsich periferii, a to pfirozené v téch tématech, obo-
rech & ad hoc ptipadech, které jsou odivodnitelné (maji smysl).

Vedle internich zalezZitosti jsme zpravidla diskutovali s predstaviteli Gzemni
samospravy. Tak jsme nav§tivili mj. Bed¥ichov (modelové izemi ,Nisa“, vnéjii pe-
riferie), Nepomuk (MU ,,Plzetisko”, vnitini periferie), Se¢-Ustupky a Svitavy (MU
Vychodni Cechy*), Sddek (okres T¥ebi¢). K ukladani viech relevantnich podkladii,
zejm. pracovniho charakteru byl vytvoien pod VSFS web projektu (https://www.
vsfs.info/periferie).

Oproti predpokladu, ovSem v souladu s pojetim MMR, doslo k redukci az ab-
senci ,sledovani déni“ za statni hranici, tedy jak pfihrani¢niho pasu sousedniho
statu, tak partnerské ¢4sti zkoumanych euroregionii (modelovych zemi vnéjs
periferie). Pohled ven byl tak kompenzovan - diky osobnim vztahtim - tzkou spo-
lupraci s Asociaci evropskych hrani¢nich regiont (Association of European Border
Regions, AEBR/AGEG), jakoZto zast¥eujici instituce pfeshrani¢ni spolupréce. To

Tomu odpovidalo sloZeni resitelského tymu, a tak je na misté uvést dalsi spoluresitele resp.

spolupracovniky: vedle J. Dokoupila (ZCU) a Z. Szczyrby (UPOL) za ekonomii N. Krejéovou

aZ. Khendriche Trhlinovou (VSFS), za sociologii F. Zicha (VSFS), za politologii L. Novotného

(VSFS), kone¢né pravni problematice se vénovali P. Mates a P. Cechak (VSFS). Do projektu

se dale jako externisté zapojili prosttednictvim participujicich vysokych skol:

- VSFS: M. Sasek, J. Pékna, M. Tuéek, V. Netolicky, K. Lacina, M. Tom¢ik / oponenti J. Postra-
necky, A. Vaishar

- MU: P. Hlisnikovsky, K. Pavlatkov, D. Kevicky, M. Sindelaf, V. Svobodov4, J. Sliva

- 2CU:L.Kas

- UPOL: D. Fiedor, P. Simé4¢ek, V. Hablov4, F. Kovarik


https://www.vsfs.info/periferie
https://www.vsfs.info/periferie
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Vevys

se projevilo zejména pri koncipovani a interpretaci mapy vnéjsich periferif, jakoz
ijednotlivych euroregiond.*

ReSenf projektu bylo zdsadné poznamenéno epidemickou situaci, kterd nas
donutila k modifikaci nékterych aktivit. Zejména jsme museli rezignovat na roz-
sahlé Setreni u obyvatelstva modelovych tizemi, a to jak vnitrnich, tak posléze
vnéjsich periferii. To bylo nejprve ¢asové odloZeno a poté nahrazeno, po odsou-
hlasen{ aplika¢nimi garanty (d4le té% AG) - zejména MMR - a TA CR rozhovory
s predstaviteli vybranych obci. Tim doslo k pomérné vyrazné upravé metodickych
pristupt, zejména omezeni terénniho vyzkumu v konkrétnich regionech/lokali-
tach modelovych Gzemi.

Vedle publika¢nich vystupti trvalého charakteru a kabinetniho vyzkumu jsme
ziskané poznatky a dil¢i kroky prubézné konzultovali, resp. diskutovali pfi raz-
nych setkdnich s rozmanitymi aktéry zapojenymi do regionalniho rozvoje. Jsme
presvédcleni, ze pravé takovy postup v ramci aplikovaného vyzkumu zarucuje
uplatnéni vysledkd projektu v praxi, nebot jsou pribézné verifikovany jak za-
stupci akademické sféry, tak regiondlni politiky na tirovni stati i regionti (krajt)
v¢. zahrani¢ni/preshraniéni dimenze.

3.1. Kabinetni vyzkum (desk-research)

K posouzeni socioekonomické situace vnittnich a vnéjsich periferif v¢. jejich vy-
mezeni jsme se - na rozdil od dosavadnich praci - diisledné koncentrovali na obce
jako tizemni jednotky, pfi¢emz snahou bylo zachytit vedle aktudlniho stavu
v nékterych odiivodnénych okruzich/ukazatelich rovné? vyvoj (viz tab. 1). Kom-
binovali jsme deduktivni a induktivni pristupy tak, abychom exaktné zachytili
redlnou situaci (vyvoj, napt. prosttednictvim 5letych obdobi u natality a migrace).
Hodnoty za obce jsou vztazeny k republikové hodnoté a nésledné je soubor ¢lenén
podle statistického rozloZeni na kvintily v¢. doplnéni o rozsah odchylky od pra-
mérné hodnoty. Soudime, Ze pravé obce zarazené do dvou kvintilli v negativnim
smyslu lze prohlasit za mirné aZ vyrazné periferni.

Tento vystup byl finalizovan ve formé tematickych map, deskripce a prvotni
syntézy ziskanych poznatkd. Kazda z celkem 41 dil¢ich map se stala vychodiskem
pro analyzu spocivajici v deskripci, syntéze a celkovém hodnocenf smétujicimu
ke stanoveni vnit¥nich i vnéjsich periférif (viz pfislusné vystupy, resp. kapitola
Vysledky).

Za podstatnou slozku vyzkumu povaZujeme analyzu koncepénich dokumentd
regionalni politiky a tizemniho planovani. ReSeni problematiky periferif dosud neni
*  Perspektivné budou pravé tyto mapy v anglickém provedeni prislusné prezentovany a po-
skytnuty napft. prostfednictvim AEBR k vyuziti pro koordinaci pfistupy na evropské Grovni.



PERIFERIE CESKA: OHLEDNUT{ ZA PROJEKTEM APLIKOVANEHO VYZKUMU 7

Tab. 1 - Pfehled pouZitych ukazateld pro posouzeni Gzemni diferenciace

Obyvatelstvo Trh préce a ekonomika Bydleni, dopravni dostupnost,

pokryti internetem

- zivé narozenina 1 000 obyva-
tel stfedniho stavu (obdobi)

- migraéni p¥iristek
na 1 000 obyvatel stfedniho
stavu (obdobi)

- zména poctu obyvatel - index
2019/2001

- index staff (65+/0-14 let,
aktualni)

- index vzdélanosti (SLDB,
4xVS + 2xSS + 1xostatni / Z)

- zména indexu vzdélanosti -
index 2011/2001

mira nezaméstnanosti v % (aktualni)
rozdil miry nezaméstnanosti (v p.b., koncené byty na 1 000 obyvatel
vyvoj 2014-2019) (obdobi 2013-2019)
podnikatelska aktivita - Cetnost spojli vefejné hromadné
na 1 000 obyvatel (aktualni/vyvoj) dopravy (stfeda/sobota,
podnikatelské subjekty se aktualni)

zaméstnanci na 1 000 obyvatel - Casova dostupnost krajského
(aktualni/vyvoj) mésta a SO ORP (aktualni)
osoby samostatné vydélecné - pokryti Gzemf internetem

¢inné (IC0) na 1 000 obyvatel (aktualni)

(aktualni/vyvoj)

spole&nosti s ru¢enim omezenym

na 1 000 obyvatel (aktualni/vyvoj)

- intenzita bytové vystavby - do-

- dafova vytéznost na 1 000 obyvatel
(aktualni/vyvoj)

Pramen: vlastni vyzkum

jednozna¢éné definovanym predmétem regionalni politiky, presto prislusné doku-
menty sehravaji - na Grovni celostatni a regionalni/krajské - zasadni roli. Proto
jsme podrobili analyze desitky dokumentd reprezentujicich jak regionalni politiku/
rozvoj, tj. strategie regiondlniho rozvoje (SRR), tak uzemni pldnovani, tj. zasady
tizemniho rozvoje (ZUR), pfipadné tematicky zamé¥ené studie. Domnivame se totiz,
%e pravé kraj (vys$3i izemné samosprévny celek, VUSC) sehrava (mél by sehravat)
rozhodujici roli v regiondlnim rozvoji, mj. v souladu s principem subsidiarity. Ob-
sahové jsme se zamérili na zastoupent, jakoz i kontext vybranych pojmi - nosnych
klicovych slov: periferie, izemi/oblast okrajové, hranice kraje, hranice statni, ale
také pojmu , pribuznych” jako zaostavajici, znevyhodnéné, marginalni, zahranid,
preshrani¢ni spolupréce, soudrznost, koheze, postiZzeny a/¢i venkow.

3.2. Terénni vyzkum

V souladu se zdméry projektu bylo zdmérem empirického Setfeni v modelovych

tizemich (vnit¥nich a vnéjsich periferii - 5 + 5, obr. 1):

1. Posoudit stav vybranych obci z hlediska demografické, socidlni, obéanské vy-
bavenosti a ekonomické situace a identifikace miry perifernosti.

2. Ziskat informace o fungovani mistni spravy a o aktivité obcanské spolecnosti.

3. Zjistit hlavni cile a problémy Zivota a rozvoje obce. Metody jejich reseni.

S ohledem na covidovou situaci doslo k zdsadni redukeci ptivodné planovanych
cilovych skupin (obyvatelstvo, starostové obci, podnikatelé, elity), zvolili jsme
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Obr. 1 - Modelova izemi vnit¥nich a vnéjsich periferii v ramci Ceska
Pramen: navrh M. Jefabek, realizace P. Siméagek

pouze predstavitele izemni samospravy. Vybér obci, v dotéenych 25 SO ORP, jsme

provedli ve vazbé na populaéni velikost, blizkost (krajské) hranice, pfitomnost

zeleznice a/Ci silnice I. tridy. Za vnitini periferie mame k dispozici 195 dotaznikd.

Jejich struktura zahrnuje nasledujici okruhy:

1. Zékladni sociodemografické a ekonomické iidaje o obci v¢. problematiky za-
méstnanosti obyvatel (s vyuZitim statistickych zdroji).

2. Bytovy fond, vystavba / Ob¢anska vybavenost obce.

Spolky a spolecenské organizace, porddané akce, souziti obéant.

4. Hodnoceni préce zastupitelstva / Spoluprace s organy statni spravy, hodnoceni
péce kraje.

5. Védomi a vyznam krajské hranice / Cile a problémy rozvoje obce.

6. Identifika¢ni idaje o obci.

w

Vyhodnoceni bylo provedeno centralné pres systémovy soubor, vyuziti Excel
a SPSS, coz ndm umoziiuje interpretaci tfidéni 1. a 2. stupné podle fady ukazateld.
Hodnotu Setfeni spatfujeme v doplnéni subjektivni roviny pfi hodnoceni zdejsi
situace, ¢astokrat byly ovsem prinosnéjsi sdéleni nad rozsah dotazniku...

Pro vnéj3i (pfi statni hranici) dimenzi perifernosti jsme zvolili primarné tizem{
péti euroregiont zahrnujici celkem 17 okrest, z nichZ jsme shromazdili 198 dotaz-
nikd od starosti/starostek obci. Pouzity dotaznik obsahoval vétsinu z predchoziho
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Setteni, navic bylo zarazeno pres 20 otazek k tématu Statni hranice a preshrani¢ni
spolupréce. Pro préci v terénu jsme z celostatni mapy (syntéza za obyvatelstvo,
ekonomiku a dopravu + komplexnf{) odvodili mapy pro viech 10 modelovych tzemi
(celkem tedy dalsich 40 map).

3.3. Zivé akce / aktivity

Za nedilnou soucast aplikovaného vyzkumu povazujeme nejen pribéznou kon-
zultaci jednotlivych krokt s aplika¢nimi garanty, ale také prezentaci postupné
ziskavanych poznatkd odborné vef'ejnosti, a to jak v akademickém prostredi, tak
verejné spravé. Proto zde uvadime struény prehled jednotlivych akei:

1.

Uvodni workshop (Brno, 23. 6. 2020): Workshop byl zaméten na vyménu nazo-
rll zejména AG (MMR a tehdej$f Regionalni rozvojova agentura jizni Moravy),
déle také pozvanych expertd (ve. zdstupct RURAL PY¥F UK) a fesitelského tymu
na zplsob Fegeni vnit¥nich (a vnéjsich) periferif pohledem vefejné spravy zejm.
na regionalni (krajské, napt. Kraje Vyso¢ina) a lokaln{ (komunaln{) drovni.

. Diskuze - workshop ziskanych poznatkt s decizni a podnikatelskou sférou

(Praha, 18.11. 2021) Podkladem pro jednani byly poznatky ziskané kabinetnim
vyzkumem i vyzkumem terénnim v péti modelovych izemich vnitini periferie
s cilem prispét ke zvySeni mezikrajské koheze, ¢emuz odpovidalo zastoupeni
kraje Stredoceského, Kralovéhradeckého, Vysocina, jakoZ i nékolika mistnich
akénich skupin a obci.

Konference pro aplikaéni sféru (Kromé&#iZ, 11. 2. 2022): Obdobn4 akce pro
moravské kraje (Moravu a Slezsko) byla uspotddéna pod ndzvem Periferie jako
tizemi pro mezikrajskou spoluprdci? Cenna pro resitelsky kolektiv byla vystou-
peni reprezentant® viech #4dovostnich (sprdvnich) Grovni poéinaje celostatni
a lokélni konce: MMR, kraji Jihomoravského, Olomouckého, Zlinského, Mo-
ravskoslezského a Kraje Vysoc¢ina, MAS Kyjovské Slovacko v pohybu a DSO
Mikroregion Hornidcko, mésta Olesnice®.

. Workshop - diskuze ziskanych poznatk s védeckou komunitou (Olomouc,

8.9.2022): Akce méla formu samostatné sekce v rdmci XXV. Kongresu CGS
a 18. Kongresu SGS. Ctyti prezentovand témata (Predstavent projektu, Populacni
vyvoj vnitinich a vnéjsich periferii Ceska, Vybrané ekonomické aspekty perifernich
regionii Dariové prijmy obci a mést v perifernich regionech: od autonomie k tizemni
spoluprdci?) jsou ke staZeni na webu potddajici katedry geografie PYF UPOL®.

Mg&sto s cca 1,7 tis. obyvateli, leZici u krajského trojmezi (na tizem{ kraje Jihomoravského,
na severu sousedi s Pardubickym krajem a na zapadé s Krajem Vysocina.
https://doivup.upol.cz/pdfs/doi/9900/05/5400.pdf
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5. Mezinarodni védecké konference (Plzeti, 14.-15. 11. 2022): Konference, jejim?
zamérem byla verifikace pristupu k fesenf otdzek vnitfnich a vnéjsich periferif,
se konala pod nédzvem Periferie v regiondlnim rozvoji Ceska. Za ptinosné povazuje-
me aktivni participace zahrani¢nich Gc¢astnikd, zejména zastupce partnerského
pracovisté ZCU Friedrich-Alexander-Universitit Erlangen-Niirnberg a prede-
v§im predstavitele AG AEBR.

4. Vybrané vysledky a poznatky

Jak bylo vyse uvedeno, vyzkumné aktivity se orientovaly z pohledu iizemniho

na celé Cesko, v detailu pak na 5 + 5 modelovych tizemi. V metodickém p¥istupu

jsme vyuZili jak tzv. tvrdych dat (statistiky) k posouzeni objektivni situace, tak

»~mékkych“ metod ke zji$téni subjektivniho hodnoceni déni na obecni trovni

na Uzemi vybranych euroregionti. Rozmanitosti ziskanych poznatkt odpovida

do zna¢né miry ¢lenéni dalsiho textu na tti bloky:

1. Analyza koncep¢nich dokumentt formou tezi - periferie v jednotlivych krajich.

2. Interpretace dat z lokdlni/komunélni iirovné prostrednictvim kartografického/
GIS vyjadieni - Cesko a modelova tizemi.

3. Empirické Setfeni v modelovych tzemich na prikladu nékolika témat - subjek-
tivni reflexe starosty.

Zde byla vyuZita kolektivni monografie (Je¥dbek a kol. 2023), zatimco detailn&jsi

poznatky jsou prezentovany v samostatnych vystupech, nékteré z nich jsou uve-

deny v literature.

4.1. Problematika periferii v krajskych dokumentech regiondlni politiky
a tzemniho pldnovdni

Stredocesky kraj: Kraj lze vnimat jako zdzemi Hlavniho mésta Prahy bez vlastni-
ho dominantniho krajského centra s nezanedbatelnymi vnitfnimi disparitami.
Periferie je mozné ztotoznit s tzv. okrajovymi ¢astmi, definovanymi krajskymi
dokumenty. Dochazi ke starnuti a vylidiovani perifernich a venkovskych tzemi
ve prospéch okrajovych ¢4sti jak Prahy, tak jejiho suburbadnniho pasma. To vede
k postupnému zaniku komer¢nich a ¢4ste¢né i vetejnych sluzeb a zhorsujicim se
zivotnim podminkam. Proto cil Soudrzny region zahrnuje mj. posileni atraktivity
téchto oblasti smérujici k vyrovnavani prilezitosti a omezeni dojizdky do centra.
V dopravni problematice se zmiriuje zajisténi obsluZznosti pres krajské hranice.”

JihoCesky kraj: Dokument p¥ipomind polohu kraje v ramci Ceska, zroveti viak
upozoriiuje na navaznosti na uzemi sousednich stati Némecka a Rakouska se
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snahou o koordinaci zdmért, zminén je i evropsky kontext. Zvlastni postaveni
v preshrani¢nich vazbach zaujim4 Sumava, pri¢em# moznosti spoluprace jsou
velmi rozmanité. Rozvoj ,,organizované formy“ preshrani¢ni spoluprace probiha
také na izem{ Euroregionu Silva Nortica (jizni Cechy, Waldviertel), jako% i Evrop-
ského regionu Dunaj - Vltava (ERDV, z na${ strany déle za G&asti Plzetiského kraje
a Kraje Vyso¢ina).

Plzerisky kraj: Zasady Gzemniho rozvoje uvadi mezi hlavnimi cili koordinaci
rozvoje zemi Plzeriského kraje se sousednimi kraji a s Bavorskem. To se tyka
jak zékladnich (rozvojovych) dopravnich os, tak zlep$eni dopravni dostupnosti
v prihrani¢i. Ve specifickych oblastech severni Rokycansko, Kralovicko, Brdy
a Planicko-Nepomucko se usiluje o obnovu vyvazenych podminek udrzitelného
rozvoje izemi. Na Sumavé je zlepseni dopravni dostupnosti v fadé mist v rozporu
s ochranou ptirody (NP, CHKO). Dosud velkou piek4Zkou pracovniho uplatnéni
obyvatel i 8ir§iho rozvoje vztaht s Bavorskem je jazykova bariéra.

Karlovarsky kraj: V Gzemnim rozvoji kraje na zdpadnim konci Ceska dochazi
k rozvoji polycentrické sidelni struktury, vedle hlavni osy Cheb - Sokolov - Kar-
lovy Vary a dale do Usteckého kraje, v pasu AS - Cheb - Maridnské Lazné s pre-
sahem do Plzefiského kraje (Plan4, Bor), v preshrani¢nich vazbach s Némeckem:
Bavorskem v prostoru AS - Selb, AS - Rehau a Cheb - Marktredwitz, Saskem
Jachymov - Oberwiesenthal, Horni Blatna - Johanngeorgenstadt a Kraslice - Klin-
genthal. Diiraz je kladen na rekreaci a cestovni ruch, mj. podporou preshrani¢-
nich vazeb pro vyuzivani rekrea¢ni infrastruktury, véetné vyuzivani zdejsich
prirodnich a kulturné historickych hodnot. Jedna se zejména o horské oblasti
¢aste¢né znevyhodnéné fyzicko-geografickymi podminkami a slabymi centry
osidleni a dale o vnitfni periferie v jihovychodni ¢4sti kraje (Slavkovsky les,
Bochov-Zlutice).

Ustecky kraj: P¥isluiny dokument reflektuje zna¢né regionalni rozdily, stanovuje
znevyhodnéné regiony na zakladé jejich specifickych problémi. Jako periferni se
profiluje oblast Sluknovsko, znaky perifernosti oviem vykazuje rovnéz rekread-
ni oblast (zejména Krusné hory) a Pooh#i. Akcentovéna je nep¥izniva dopravni
poloha (dostupnost) s dopady na Zivotaschopnost p¥islu§ného tizemi (lokalit).
Za problematické se oznacuje rovnéz nedostatek pripadné struktura pracovnich
prileZitosti, podminénd jak polohovou odlehlosti od rozvojovych os, tak restruk-
turalizaci ekonomické zakladny.

Liberecky kraj: Strategie pracuje s pojmem periferie: vyznacuji se celkovou niz-
kou konkurenceschopnosti a nedostate¢nou nabidkou, nedostate¢nou vybavenosti

7 Kraj sice nesousedi s jinym statem, ale ma - shodné s krajem Jihomoravsky - jednoznaéné

nejvice sousedii. Na rovni krajské - 7, pricem? 8. Karlovarsky kraj je vzdalen jen nékolik
kilometrt. Ojedinély styk kraji na severozdpadé nés vedl k vybéru k vybéru tohoto tizemi
jako jeden z prikladii vnitfni periferie.
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dopravni i technickou infrastrukturou vzhledem k rozdrobenosti zastavby a na-
ro¢nému terénu. Tyto periferni, resp. odlehlé ¢i socidlné vyloucené lokality jsou
zminény v kapitolach Bezpeénost a Cestovni ruch. Dokument poukazuje také
na pretizen{ nékterych lokalit navstévniky, pri¢em? cestovni ruch je kli¢ové od-
vétvi vétsiny téchto oblasti. V izemné analytickych podkladech je Frydlantsko
doslovné oznaceno za perifernf oblast, zatimco Mimorisko je vymezeno pro pod-
poru z duvodu pritomnosti byvalého vojenského tjezdu Ralsko.

Krdlovéhradecky kraj: Dokumenty si v problémové analyze perifernich oblasti
v§imaji negativnich dopadti administrativniho ¢lenéni kraji i nékterych obci
s roz$irenou pusobnosti ve smyslu prirozené spadovosti, zaroven vyzdvihuji
partnerstvi jako nastrojem pro feSeni problémi, at uz ve formé meziobecni nebo
preshrani¢ni spoluprace; zaroven jako riziko deklaruji postupny vznik a rozsi-
fovani tzv. vnit¥nich (krajskych) periferii. Ekonomické faktory jsou stézejnim
determinantem Uzemnich disparit v kraji. Za hospodarsky slaby region je pova-
zovano zejména tiizemi SO ORP Broumov, pozornost zaslouz{ rovnéz nadmistn{
specifické oblasti Orlické hory a Ji¢insko.

Pardubicky kraj: Hodnoceni prostfednictvim SWOT analyzy jednotlivych
SO ORP vyuziva ¢tyti pilite: ekonomicky, environmentélni, socidlni a prostorovy.
Za nejvice problémovy z hlediska perifernosti je povazovidno Moravskotfebov-
sko, mj. se zde sbihaji hranice ti{ krajii. Negativni situaci zaznamenavame jesté
v SO ORP Hlinsko, Kréliky a Poli¢ka. V§znamnym prvkem rozvoje je cestovni ruch,
ktery vsak omezuje absence odpovidajici dopravni infrastruktury: D35 jako hlavni
dopravni osa kraje ve sméru zapad - vychod a D43 vytvarejici napojeni na jizni
Moravu.

Kraj Vysocina: Kraj se vyznacuje centraln{ polohu v ramci Ceska, tedy (obdob-
né jako St¥edolesky kraj) vnitrozemskym charakterem s absenci statni hranice,
naopak sousedstvim se ¢tyrmi kraji. Tato skutecnost se projevuje v regionalnim
rozvoji pozitivné i negativné. Ve slabych strankach SWOT analyzy se mj. uvadi
existence perifernich regiond, $patné dopravné dostupnych a pro investory ne-
atraktivnich. Vice nez tfetina obyvatel kraje Zije v hospodarsky a socidlné ohro-
zenych uzemich (8 z celkem 15 SO ORP).

Jihomoravsky kraj: Zna¢nou ¢ast kraje miizeme - v ndrodniho, resp. mezinarod-
niho kontextu - oznacit jako prihrani¢ni region: sousedi s rakouskou spolkovou
zemi Niederdsterreich a slovenskymi kraji Trnavskym a Trenc¢ianskym, v rdmci
Ceska pak s péti kraji. Za priklad vazeb mimo kraj necht slou%i v pozitivnim smy-
slu Integrovany dopravni systém JMK a/¢i sit cyklostezek, v negativnim smyslu
pak absence dalnice smérem na Videnl. Strategie regionalniho rozvoje kraje 21+
identifikuje hospodarsky a socidlné ohroZend tizemd, jako periferni ¢asti kraje pak
na jihozapadé, jihovychodé, vychodeé a severu.

Olomoucky kraj: Strategie nezachycuje jen problémové SO ORP, ale také jak
perifernf oblasti na styku se sousednimi kraji, tak i vnitfni periférie, ptedevsim
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na hranicich jednotlivych SO ORP Olomouckého kraje. Nejhorsi situace byla
vyhodnocena na Jesenicku, ¢4ste¢né i na Sumpersku. Dopravni obsluha se jevi
jednim z kli¢ovych ohrozeni, a to zejména v dusledku pretrvavajici absence dél-
nice D35. Dokument popisuje administrativni hranice OLK s okolnimi kraji jako
»Zeleznou oponu”. Naproti tomu preshraniéni spolupraci s Polskem vidi strategie
jako prileZitost pro regionalni rozvoj, napt. v cestovnim ruchu (oblast Zlatych Hor,
Javorniku, Jesenicko) v¢. polské klientely (Opolské vojvodstvi).

Zlinsky kraj: Soucasti aktudlniho rozvojového dokumentu je cilena analyza
zamérend na identifikaci vyznamnych vnitroregionalnich rozdilt a disparit,
uzemn{ jednotkou jsou - ostatné jako obvykle - SO ORP. Za slabsi mikroregiony
(s vyuzitim ukazatelt reflektujicich ekonomiku a trh préce, lidi a kvalitu Zivota,
infrastrukturu a kvalitu prosttedi - 1ze oznacit Hole$ov, Valagské Klobouky, Bys-
trice pod Hostynem, Uhersky Brod a Vsetin. Tamtéz je pfipomenuta obnova Zlin-
ského kraje v novodobé historii spravniho usporadani Ceska. Vzhledem k poloze
(geografické, geopolitické) ptisobi tvrzent, Ze kraj ,pFedstavuje dopravni lokalitu
s velkym potencidlem stat se soucésti dopravniho propojeni vychodni a zadpadni
¢asti EU“ (s. 69) nepochybné ambiciézné aZ neredlné. Jedna z prioritnich oblasti
navrhové Casti je specifikovana jako preshrani¢ni rozmér regionalni politiky.

Moravskoslezsky kraj: Kraj mé periferni polohu, uvadi se jako slaba stranka kra-
je a je tak vniman zvend¢i. Existuji zde silné disparity a koncentrace socidlnich
problému. Problémové oblasti lze rozdélit do ti'i typd. Jedna se o mista s dopady
deindustrializace (zejména SO ORP Karving, Bohumin a Havifov), oblasti vnittn{
periferie kraje a mista s vysokou mirou odlivu obyvatelstva. O nerovhomérném
rozmisténi obyvatel ohrozenych chudobou svéd¢i i vyse vyplacenych doplatkd
na bydleni. VétSina obyvatel pobirajici tento typ davky se soustfeduje v oblasti
Jesenik® a na Vitkovsku, (ale také v Ostravé a Karviné). Ndvrhové ¢ést strategie
proto doporucuje rozvoj socidlnich sluzeb v odlehlych a perifernich oblastech
Moravskoslezského kraje.

4.2. Uzemni diferenciace na drovni celostdtni a2 mikro/regiondlni

Diky analytickym pracim (viz tab. 1 metodické ¢4sti) jsme ziskali znaéné mnoZstvi
dil¢ich map, napt. za jednotlivé slozky populaéniho vyvoje. Nasledné jsou konci-
povany mapy syntetické, resp. tematické, shrnujici tematické okruhy populaéni
vyvoj, ekonomicka Groven a dopravni dostupnost. Komplexni vyjadfeni perifer-
nosti vznik4 vazenim jednotlivych témat s vyuzitim delphi metody za icasti 30 osob
z akademického prostredi a expertd na regiondlni rozvoj z verejné spravy. Jedna
se o jeden ze zdsadnich aplika¢nich vystupti projektu (viz Je¥dbek a kol. 2021), byt
déle rozpracovan pro potteby regionélni politiky (mj. prost¥ednictvim komparace
s vymezeni hospodafsky a socialné ohroZenych tizemf).
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komplexni ukazatel
s vyuzitim delphi metody

- vyrazné periferni obec

mimé periferni obec

——  krajska hranice

statni hranice

tzzz: vojensky Ujezd

Obr. 2 - Klasifikace obci vnitfnich periferii dle vaZeného komplexniho ukazatele
Pramen: navrh M. Jefabek, realizace P. Simagek

Realita vnitfnich® periferii Ceska demonstruje pomérné zna¢né disparity
v regionaln{ struktufe statu (obr. 2). Periferni charakter lze snadno identifiko-
vat ve formé prstence obci u vnéjsi hranice St¥edoceského kraje (Rakovnicko
a Podbotansko ad.), ktery zasahuje rtizné hluboko do tizemi sousedicich krajt.
Obecné muzeme konstatovat, Ze pravé pri hranicich kraji lezi vétsina shluk,
ale i izolovanych obci, které se profiluji Spatnou dopravni dostupnosti, zaroven
se vyznacuji depopulaci a maji omezenou moznost tvorby pracovnich prilezitosti.
Znacné rozsdhla je vnitini periferie mezi Pardubickym a Olomouckym krajem
(Svitavsko a Zabtezsko) nebo Olomouckym a Moravskoslezskym krajem (Morav-
skoberounsko - Horni BeneSovsko a Budi§ovsko). Vnit¥ni periferie se viak utvareji
i bez vazby na krajské hranice, zpravidla se uplatniuje nevyhodnd poloha. V kaz-
dém z krajt Ceska najdeme desitky obci, které lez{ daleko ve vnitrozemi, a pitom
nalez{ do vnitfni periferie. Ve vét$im rozsahu je najdeme v Kraji Vysocina, dale
v krajich Karlovarském, Usteckém nebo Jiho¢eském.

Na jednom prikladu si predstavme regionalni pohled, konkrétné na modelovém
tzemi pracovné - s védomim nep#ili§ vhodného oznaéeni - Karlovarsko (obr. 3).
Prestoze jedno z SO ORP zasahuje ke statnf hranici, hovorime o vnitfni periferii.
Zaprvé nebyly hodnoceny pteshraniéni aspekty, zadruhé ,jadro“ (a p¥ipadné

® Hodnoceni je zaloZeno na datech za obce Ceska, proto hovorime o ,vnitfnich® periferiich,

prestoZe zasahuji i do pohraniéi.
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klasifikace obci ©  vice nez 10 tis. obyvatel
B vyrazné problémova ®  5az 10tis. obyvatel
I mimé problémova < 2az5tis. obyvatel
pramérna 2 1a2 2 tis. obyvatel
mirné rozvinuta
vyrazné rozvinuta __ hranice SO ORP

modelového uzemi

= krajska hranice

Ustecky kraj

Podbofany

Nove Straseci

‘&c’wnik'
‘ . Stiedocesky kraj

Karlovarsky kraj
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Plzefisky kraj ~. i
5 10 20 km

Obr. 3 - Modelové Gizemi Karlovarsko dle komplexniho ukazatele perifernosti
Pramen: navrh M. Jefabek, realizace P. Simacek

problémy) periferie nenf relativni blizkost{ Némecka/Saska nijak ovlivnéno
(zasaZeno). PrestoZe se jedn4 o jednu z nezpochybnitelnych periferii Ceska, data
(a vizuélni vyjadieni) mezi vyrazné piipadné mirné periferni (zde oznacené po-
jmem problémové) ptifazuje jen nékolik z celkem 179 obci ve 4 SO ORP.

Pro vymezeni vnéjsich periferif jsme tzv. vnitini dimenzi doplnili o pfeshranié¢ni
aspekty, reflektujicich rizné sféry: zatiZen{ hrani¢nich prechodd, pravidelnou ve-
fejnou hromadnou dopravu, pfeshrani¢ni partnerstvi mést a obci (town-twinning)
a analyzu fond malych projektti opera¢nich programi Preshrani¢ni spoluprace
Interreg V-A pro jednotlivé hrani¢ni iseky. Pro tento prispévek volime za priklad
partnerstvi ve vefejné spravé, deklarované prostrednictvim databaze z projektu
Svazu mést a obci CR (tab. 2), a to pro obce leZici v pifhrani¢nim pasu SO ORP.

Tabulka dokldd4 zejména vyssi zapojeni s obéma némeckymi tiseky, coz odpo-
vida ,porevoluénimu® vyvoji pfeshrani¢ni spoluprace viibec, mj. i prostrednictvim
euroregionti (souvislé pokryti po¢inaje Nisou a Sumavou konée). Za zminku stoji,
Ze Ctvrtina aZ t¥etina zapojenych obci mé vice partnerd, nejéastéji - kazda druha
obec - k tomu dochézi s polskymi partnery. Zarover je patrné, Ze partnerstvi v po-
hrani¢i - vymezeném postupné prislusnymi administrativnimi jednotkami - je
Castéjsi nez na vétsi vzdalenost. Urcitou roli pochopitelné sehrava i popula¢ni
velikost mést a obci, determinujici lidsky kapital schopny téchto aktivit.
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Tab. 2 - Pfeshrani¢ni partnerstvi mést a obci Ceska podle hrani¢nich dseka

Kategorie Sasko Bavorsko Rakousko Slovensko Polsko  Souhrn
Viceletné zapojena 9 7 1 4 15 36
Hraniéni (sousedni stat) 8 7 5 5 29
P¥ihrani¢ni spravni jednotka (SO ORP / okres) 8 6 9 4 2 29
Dotacni Gzemi (kraj) 4 2 2 3 7 18
Ostatni (sousednf stat) 1 1 0 4 2 8
Celkem 30 23 17 20 30 120

Pramen: SMO CR, upraveno

4.3. Periferie a pohranici o¢ima starosti/starostek

Jednim z hlavnich problémi perifernich obci je stabilita obyvatel. Podle vypovédi
starostti/starostek zkoumanych obci je vSak stabilita stavajicich obyvatel vysoka
(kolem 95 %, v detailu obr. 4). VétSina obyvatel se nechce odst&hovat, naproti tomu
starostové/starostky deklaruji zajem zvenéi o pristéhovani. Vysvétleni hledejme
ve zméndch, ke kterym doslo ve spole¢nosti v poslednim obdobi (dopady covidové
pandemie, rozsireni moznosti prace z domova, rozvoj automobilismu, energeticka
krize apod.). Zaroveri dochézi ke strukturadlnim zménam, prichézeji starsi lidé,
odchézeji mladi.

Uroveti perifernosti nema z4sadni vliv na Gvahy o emigraci. Mira spokojenosti
se pohybuje kolem 95 %, u obci pramérnych zadny ze starostli/starostek nedekla-
roval potencidlni vystéhovani obyvatel. Pouze u vyrazné problémovych 1ze hovorit
o ur¢itych tendencich k vyst&hovani (obr. 4a).

Vzdalenost, resp. kontakt s krajskou hranicf, &i spie odlehlost od jadra (krajské-
ho ,vnitrozemi{“) sehr4vd vyznamnou roli, aviak kupodivu v pozitivnim smyslu.
A7 9 z 10 respondentd se priklani ke spokojenosti, se vzdalenosti podil plynule
kles4 (obr. 4b).

Ve vnitfnich periferiich se spokojenost pohybuje mezi 80 az 100 %, nachylnéjsi
uvahy o vystéhovani se projevuji spise v ¢eskych modelovych tizemich neZ morav-
skych, ,vede“ Karlovarsko a Plzetisko (obr. 4c).

Na tento vyvoj navazuje nedostatek parcel pro individualni vystavbu rodinnych
dom1, coZ jako hlavni problém rozvoje obce primo nebo zprostfedkované, uvadi
vice nez polovina starostti. Pokud vhodné pozemky v obci existuji, jsou zpra-
vidla v soukromém vlastnictvi a jejich vlastnici je prodavat nechtéji, pripadné
s nimi spekuluji. Samotné obce vétsinové pristupuji k této problematice aktivné,
napt. zasitovinim a spattuji v nové vystavbé budouci prosperitu.

Obcanska vybavenost obci je, podle o¢ekavani, determinovana velikosti obce
arozsahem a strukturou podnikatelskych subjektt. Plati pfima timéra: ¢im vétsi
obec, tim lepsi infrastruktura. Nedostatky se projevuji predev$im ve zdravotnictvi,
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a - Podle stupné rozvinutosti (zafazenf do kvintilu)
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Obr. 4 - Spokojenost obyvatel v misté bydli§té (neuvazuji o prestéhovani, v %): 4a - podle stupné
rozvinutosti (zafazenf do kvintilu), 4b - podle vzdélenosti od krajské hranice, 4c - podle modelového
Gzemi. Pramen: vlastni vyzkum.
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nékterych sluzbach (obchod, posta) a & technické infrastruktute (vybavenost
vodovodem, kanalizaci).

Podobné Ize hodnotit situaci ve spole¢enské roviné, existenci a aktivité z4-
jmovych organizaci a spolkl. V&t3{ obce (nad 500 obyvatel) jsou v tomto sméru
uspokojivé vybaveny a organizace jsou tradi¢né aktivni. Za pozitivni 1ze oznacit,
Ze zdjem o jejich akce (komunitni Zivot) vyznamnéji neubyva. Jsou totiz dtlezitym
nastrojem udrZovani aktivity a stability zdej$ich obyvatel.

Cinnost zastupitelskych organfi obce m4® podle starost@i/starostek podporu
zhruba 40 % obyvatel, bezmala tfetina vSak tuto podporu nepocituje, ¢asto uvadi
nezajem. Zda se, Ze obce jsou spravovany na zakladé konsensu, jen vyjimec¢né totiz
dotazovani/né pripoustéli rozpory uvnitt zastupitelstva vyustujici v konflikty.

Sledovali jsme rovnéz spokojenost mistni samospravy se ziskdvanim projekta
z raznych dotaénich programi. ZkuSenosti nejsou prilis ¢asté, zejména mensi
amalé obce se potykaji s nedostate¢nym lidskym potencidlem k jejich vypracovani
a posléze realizaci (ndro¢nost, nedostatek ¢asu a naklady na jejich zpracovani.

Ptali jsme se otevienou otdzkou na stézejni problémy, které ve své praci resi.
Uvadime je ve vyznamové posloupnosti: pozemky pro vystavbu (18 %), penize
pro obec (16 %), vystavba, silnice, chodniky, vodovod“ (12 %), zhruba kaZdy de-
saty respondent voli: zlepsit sluzby (hlavné 1ékat), dopravni obsluZnost, ¥e$eni
ekologické zatéze obce.

Z ,prihrani¢niho” souboru respondentii-starostti vybirame na Gvod poznatky,
tykajici se vyznamnosti pfeshraniéni spoluprace pro obec (obr. 5). Jsou nepochyb-
né zajimavé, otdzkou je, zda prekvapivé... Zhruba z poloviny se bud nevyjadrili,
nebo spolupréci oznacuji za neprili§ dalezitou. Naproti tomu, pokud odpovidaji,
tak vnimaji tuto problematiku jako diilezitou.

Zkouman{ ndzoru starostii/starostek na vlivy statni hranice a preshrani¢niho
souseda pusobici na obec ukazalo na rozdily podle modelovych Gzemi: vyznamnéji
a ¢astéji vramci MU Sumava, Nisa a Silva Nortica. Zna¢na ¢ast dotazovanych viak
uvedla, Ze takové dopady v ramci jejich obce vitbec nepocituji. Jen kolem ¢tvrtiny
povazuje tuto spolupraci za velmi diileZitou a pro obec prinosnou. V tomto smyslu
vyzkum spiSe ukazuje na nevyuziti moznosti preshrani¢ni spoluprace v ramci
sledovanych obci. Pokud jde o vyslovené dopady na Zivot a fungovani obcf obecné,
prevazuje pozitivni hodnoceni.

Nejsilnéji se projevuje vliv zahranic¢i podle zkuSenosti a ndzoru respondentt
v oblasti rozvoje turistiky a cestovani, ddle v oblasti zaméstnani a v kazdodennim
zivoté obC¢ant a ndsledné ve vieobecné spokojenosti mistnich obyvatel.

»Primou” spolupraci zastupitelstev, v podobé dohody nebo ulasti na projek-
tu, s nékterou zahrani¢ni obc{ mé aktudlné jen kolem 40 % sledovanych obci.

® 'V dobé konéni terénniho vyzkumu; rozhovory probihaly pred poslednimi komunalnimi

volbami.
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Obr. 5 - Vyznam preshraniéni spoluprace pro obec
Pramen: zpracovani F. Zich

Nejintenzivnéjsi preshrani¢ni spolupraci maji predevsim jednotlivi obcané, dale
spoluprace probiha v rdmci euroregionti a MAS a také prostrednictvim mistnich
obcanskych organizaci a spolkt. Tyto aktivity, preristajici v neformalni spolupra-
ci a setkdvani, jsou dileZité pro vytvareni preshrani¢ni spole¢nosti.

Zavér

Ambici prispévku nenf podat viceméné vycerpavajici prehled studia periferif
(v Cesku). Soustiedili jsme se na p¥istup multidisciplindrné koncipovaného
pristupu k feSeni periferii a nastinéni metodiky vlastniho vyzkumu, kde jako
kli¢ové vnimame pojmy radovost, izemni detail, terénni vyzkum v¢. subjektiv-
niho vnimani. To do zna¢né miry predurcilo nejen samotny projekt, ale i ¢lenéni
tohoto prispévku. Vlastni vyzkumn4 ¢innost, at uz analyza relevantnich databézi,
dalsich informaci a zejména terénni vyzkum, byt oproti predpokladu redukovany,
jakoz i Cetné diskuze s aktéry regiondlniho rozvoje ndm potvrdili, Ze periferiim
(oblastem, lokalitdm) je nezbytné trvale vénovat pozornost nejen vyzkumem, ale
souc¢asné (predeviim) v aplikaéni roviné.

Ziskané poznatky navazuji na predchozi vyzkumy jak ¢lenti vyzkumného tymu,
tak z jinych pracovist geografickych, sociologickych pripadné dalsich disciplin ¢i
jiného zaméreni. Nikde nejsme v rozporu, byt urcité rozdily - podminéné odlisnou
metodikou - se pochopitelné vyskytuji, a to i v komparaci s produkty decizni sféry
na useku regionalni politiky (rozvoje). Potvrzuje se tak pomérné znaén4 stabilita
v tzemni diferenciaci, jak na irovni narodni, regionalni i preshranié¢ni.

Zd4 se, Ze vliv sousednich statl (regiont, lokalit) piisobf na nase p¥ihrani¢ni
izemi jen v omezené mite (v pohledu kvantitativnim a kvalitativnim, obsahovém
i izemnim). Ve vnittni dimenzi lze konstatovat postupné prosazovani mezikraj-
skych aspektl jak v koncepénich dokumentech, tak subjektivnim vnimani po-
tencilni spoluprace sméfujici k posileni izemni koheze. Zde dosud postraddme
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ze strany Ministerstva pro mistni rozvoj dostate¢nou snahu o koordinaci smérem
k regiontim, byt s presvédéenim o stéZejni roli pravé trovné kraji (krajskych
samosprav). Na mife pozornosti tak do uré¢ité miry zavisi perspektiva periferii,
v roviné obecné i konkrétni, jejich postaveni v regiondlnim rozvoji, jakoz i forma
a intenzita zasaht zvenci resp. usmérnujici prirozené procesy a jejich dopady
do tizemi.

Literatura

BERNARD, J., SIMON, M. (2017): Vnitini periferie v Cesku: Multidimenzionalita socidlniho
vylouceni ve venkovskych oblastech. Sociologicky ¢asopis / Czech Sociological Review, 53,
1,1-26.

DRAPELA, E. (2011): Marginln{ oblasti na izemi CR a jejich vyvoj v prostoru a ¢ase. Centrum
dopravniho vyzkumu, Brno

JANCAK, V. (2001): P¥ispévek ke geografickému vyzkumu perifernich oblasti na mikroregio-
nalni drovni. Geografie, 2001, 106, 1, 26-35.

JERABEK, M., DOKOUPIL, J., FIEDOR, D., KREJCOVA, N., SIMACEK, P., WOKOUN, R., ZICH,
F. (2021): Nové vymezeni periferii Ceska. Geografie, 126, 4, 419-443.

JERABEK, M., DOKOUPIL, J., HAVLICEK, T., HALAS, M. (2015): Certifikovan4 metodika
k usmérnéni preshrani¢niho regionélniho rozvoje. Masarykova univerzita, Brno.

JERABEK, M., WOKOUN, R., CECHAK, P., DOKOUPIL, ., KHENDRICHE TRHLINOVA, Z.,
KREJCOVA, N., MATES, P., NOVOTNY, L., SZCZYRBA, Z., ZICH, F. (2023): Vnittni a vnéjs{
periferie v Cesku: od genetické determinace k tizemn{ kohezi. Edice Extra. Praha: Leges.

MARADA, M. (2001): Vymezen{ perifernich oblasti Ceska a studium jejich znakii pomoci sta-
tistické analyzy. Geografie, 106, 1, 12-25.

MUSIL, J., MULLER, J. (2008): Vnitini periferie v Ceské republice jako mechanismus socialn{
exkluze. Sociologicky ¢asopis, 44, 2, 321-348.

PERLIN, R. a kol. (2018-2020): Socioekonomicky vyvoj nemetropolitnich oblasti Ceské re-
publiky se zfetelem na rozvojové potfeby jednotlivych regiond. Univerzita Karlova, Praha,
TACR & TITSMMR70L.

PERLIN, R., KUCEROVA, S., KUCERA, Z. (2010): Typologie venkovského prostoru Ceska.
Geografie, 115, 2, 161-187

SINDELAR, M., JERABEK, M. (2022): Pfeshrani¢ni spoluprace s oblasti Weinviertel. Geogra-
fické rozhledy, 31, 5, 38-41.



	JEŘÁBEK, M., WOKOUN, R. (2024): Periferie Česka: ohlédnutí za projektem aplikovaného výzkumu

	1. Úvod
	2. Deskripce situace: návaznost na předchozí výzkumy
	3. Metodika vlastního výzkumu
	4. Vybrané výsledky a poznatky
	Závěr
	Literatura


