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city of Pardubice. The primary objective was to identify places associated with fear, followed
by the need to determine the reasons (sources) and intensity of people’s negative perceptions
concerning temporality (time of day). Subsequently, the perception of fear-inducing places was
compared based on visitor gender. Additionally, visitors’ suggestions for measures to improve
the image of these places and thus reduce the fear associated with them were analysed. Material
for the analysis was gathered from 202 respondents using a map-based questionnaire and the
concept of mental mapping. Overall, most respondents perceive public green spaces and parks
in Pardubice positively. However, the most problematic parks and green areas are concentrated
around the city centre. The primary sources of fear identified include inadequate lighting, the
presence of alcohol users, the threat of mugging, and the presence of homeless individuals
and drug users. Women reported fear more frequently and with greater intensity. The most
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1. Ovod

Clovek Zije v dynamickém a sloZitém svété, ktery se neustale méni. To, jak tento
svét hodnotime a jaké vyznamy mu prisuzujeme, mé na svédomi nase vniman{
(Golledge, Stimson 1997; Siwek 2011). Vztah k prostoru miiZzeme hodnotit riizné.
Lze naptiklad rozlisit pozitivné vniman4 mista (Tuan 1990, In Siwek 2011), ale
narazime i na takov4 mista, kter4 v n4s mohou evokovat negativni emoce (Ruan,
Hogben 2007, In Siwek 2011). Pod negativni emoci si lze pfedstavit i strach, ktery
ma dilezitou roli v Zivoté kazdého ¢lovéka. Ovliviiuje nase chovani a rozhodovani
pti pohybu v prostoru a ¢ase (Miethe 1995). Kazdy ¢lovék se dostal do situace,
kdy se na ur¢itém misté necitil dobte, dokonce mohl pocitovat strach. Mista spo-
jovana s témito negativnimi pocity a vyznamy mohou byt oznacovana za mista
strachu a nalezneme je v kazdém mésté (napt. Madge 2008). Mista strachu nejsou
pro vSechny lidi stejnd, to je zapfi¢inéno individualnim vnimani okolnfho svéta
kaZdého ¢lovéka (Siwek 2011). V ptipadé zmapovéani téchto mist strachu u vice
jedinct vSak mtzZeme zjistit, zda dochdzi k ur¢ité koncentraci mist strachu a na-
sledné v praxi zacilit na dané misto uréitymi opatenimi. Prostorova subjektivnost
vnimaného mista strachu je doprovazena i subjektivné vnimanym zdrojem ne-
prijemného pocitu. A stejné jako v pripadé prostorového kontextu mista strachu
tak i pri ziskani dostate¢né datové zdkladny lze objektivné zhodnotit problémové
zdroje mist strachu a zacilit na né opatteni vedouci k jejich redukci ¢i eliminaci
(Sery a kol. 2023).

V ¢eském kontextu bylo téma percepce verejnych mist zkoumano v nékolika
studiich. Studie Hynek, Hynkov4 (1979) se zabyvala percepci Zivotniho prostitedi
ve mésté Boskovice a jeho okolim. Za zminku taktéZ stoji prace Jichova, Temelova
(2012), které se zamé&tila na vniman{ kriminality a pocitu bezpedi mezi obyva-
teli dvou praZskych ¢tvrti, konkrétné se jednalo o Zizkov a Jarov. Mimo jiné byl
v praci kladen dlraz na identifikaci mist s vysokou kriminalitou. Studie Osmana
(2016) predstavuje koncept sémantické mapy na prikladu mésta Usti nad Orlici.
V préci je taktéZ prehledné popsana konstrukce takové mapy i jeji mozné vyuziti.
Mezi dal§i préce s obdobnou tematikou Ize zatadit studii Panek, P4szto, Simacek
(2018), kter4 se zabyvala participativnim mapovanim. Mapovéani se zamétilo
na subjektivni vniman{ bezpeénosti respondenty béhem dne a noci. V§zkum
probéhl ve tfech méstech Ceska (Olomouc, Opava a Jihlava). Prace Brisudova,
Simé4é&ek, Sery (2020) se zabyvala méstem Sternberk a jejiZ cilem bylo mapovani
topo-ambivalentnich mist v urbdnnim prosttedi. Dal$i vyznamnou praci je studie
Simacek a kol. (2020), ktera se zaméfuje na mapovani mist strachu s ohledem
najejich pfi¢iny a temporalitu ve méstech Olomouc, Prost&jov, Prerov a Sumperk.
Mezi dal$i relevantni studie lze zatadit prace DoleZal (2022) a DoleZal, Simacek,
Sery (2024), kdy obé& studie zkoumaji percepci urbanniho prostoru ve mésté
Prerov.
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Tato studie je zaloZena na bakalat'ské praci (Hofman 2022). Jejim hlavnim cilem
bylo identifikovat mista strachu na Gzemi vefejnych parkd ve mésté Pardubice.
Dal§im cilem bylo zjistit divod (zdroj) a intenzitu negativniho vnimdani téchto mist
s ohledem na denni dobu, déle i porovnat vniméni mist strachu s ohledem na po-
hlavi. Soucasti studie je i analyza navrhti participantti vyzkumu, které by mohly
snizit iroven pocitovaného strachu na téchto negativné vnimanych mistech. Pro
naplnéni cilti prace byly vydefinovany tyto vyzkumné otazky:

1. Lze vysledovat rozdilnost pocitovanych pri¢in mist strachu na Gzemi parki
s ohledem na jejich temporalitu?

2. Lze vysledovat rozdilnost vnimani mist strachu na Gzemi parkt s ohledem
na pohlavi?

3. Jakd opatteni by podle obyvatel Pardubic mohla vést ke sniZeni pocitovaného
strachu na téchto negativné vnimanych mistech?

2. Teoretické zaramovani

Parky a dalsi verejné zelené plochy, se nachazeji ve méstech i jejich okoli. Zakl4-
dénf téchto ploch pravdépodobné doprovazelo samotnou vystavbu sidel. Zelené
plochy 1ze najit ve méstech nachdazejicich se v rozvojovych i vyspélych statech,
na venkové i v metropolitnich oblastech (Miller, Hauer, Werner 2015).

Tyto ekosystémy pozitivné ovliviiuji kvalitu Zivota obyvatel mést (Chiesura
2004; Suau, Confer 2006). Podle autort Konijnendijk a kol. (2013) pati*f mezi be-
nefity urbannich parkd podpora biodiverzity, ochlazovani urbanniho prostoru,
zadrzovani vody, zlepSovani kvality ovzdusi, pozitivn{ vliv na zdravi obyvatel,
zvyseni turismu a podpora socidlni koheze. Parky mohou mit ale i negativni da-
sledky na ¢lovéka, ve smyslu nedostatecného bezpedi, které maze vyvolat pocit
strachu (Jim, Chen 2006; Madge 2008; Jichova, Temelova 2012; Maruthaveeran,
Konijnendijk 2014; Brisudov4, Simacek, §er3’r 2020; Simadek a kol. 2020). V ma-
joritni ¢asti publikovanych studii vSak prevazuji benefity urbannich parkd nad
jejich negativnimi disledky (Tyrvdinen 2001, Ceccato 2020a). Vztah k mistim
spojenych s nedostateénym bezpec¢im ¢i strachem lze obecné oznadit za topofobii
(Ruan, Hogben 2007, In Siwek 2011). Tato mista jsou spojovéna s negativnimi po-
city a vyznamy vztahujicimi se ke konkrétnimu mistu, v tomto ptipadé nachazeji-
cim se v parku. Na druhou stranu vazba k mistiim spojenym s pozitivnimi pocity,
kterd jsou p¥ijemn4, obliben4 a bezpe¢n4, je nazyvana topofilie (Tuan 1990, in
Siwek 2011). V urbdnnim prostoru lze viak narazit na mista, kterym lze sou¢asné
prisoudit jak pozitivni, tak negativni vjznamy. Brisudova, Simacek, Sery (2020)
tato mista oznacuji jako topo-ambivalentni. Urbanni parky jsou typické praveé svoji
topo-ambivalenci (Hunter 2001; Tyrviinen 2001; Jim, Chen 2006; Suau, Confer
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2006; Brisudova, Siméaéek, Sery 2020). Pocity vztahujici se k parku mohou ovliv-
novat jeho samotnou navstévnost. Topofobie vztahujici se k izem{ parku mtze
odrazovat navstévniky od trdveni ¢asu v takovém prostfedi (Suau, Confer 2006).

Faktorti, které ovliviiuji negativni vnimani mist v urbannich parcich je vice.
Prvnim faktorem je temporalita mista. Pred (1984) zpochybtiuje tvrzeni oznacujici
misto jako statickou entitu, naopak zdliraznuje Ze misto lze povaZovat za proces,
ktery je formovan a pretvaren ¢asem. Prvnim faktorem je temporalitu mista, tedy
jeho provazanost s ¢asem. Parky svou problemati¢nost Casto ziskavaji az se setmé-
nim (Jim, Chen 2006; Suau, Confer 2006; Brisudova, Siméacek, ger;’r 2020; Simacek
akol. 2020). Tento faktor je spojen s tzv. cyklickym ¢asem, ktery je zalo%en na opa-
kovani prostorovych ¢innosti ¢lovéka v prostoru (Golledge, Stimson 1997; Crang
2011), v tomto kontextu st¥{dani dne a noci a aktivit spojenych s timto cyklickym
stfiddnim. Druhym faktorem je poloha daného parku s ohledem na jeho okolni
zastavbu ¢i polohu v ramci celého mésta (Simacek a kol. 2020; Dolezal 2022).
Dalsim faktorem muZe byt stav prostredi, jako je drzba parku nebo existence
kamerového systému (Ceccato 2020a).

Vniméni jednotlivych mist a pfisuzovani vyznami k nim mdZe byt ovlivnéno
sociodemografickymi charakteristikami (Golledge, Stimson 1997). Nap#. Madge
(2008) zjistila, Ze nejvice pocitovaly strach v parku Zeny, a dale starsi obyvatelé
ajedinci pattici do minoritnich etnickych skupin. Hlavnimi déivody pocitovaného
strachu byla obava z prepadeni a sexualniho obtéZovani, déle pak z nezndmych je-
dinct v parku. Dal$imi divody strachu v parku mohou byt nedostate¢né osvétleni
¢i tma (Jim, Chen 2006; Suau, Confer 2006; Maruthaveeran, Konijnendijk 2014),
nedostate¢nd sprava zelené& (Jim, Chen 2006), & skupiny obyvatel mést jako jsou
uzivatelé alkoholu, vandalové a bezdomovci (Bogacka 2020; Simééek a kol. 2020).

3. Metodologické zaramovani

Geografie pracuje s konceptem geografického prostoru. V praxi nalezneme vice
definic a chdpéani tohoto terminu. Siwek (2011, s. 42) jej chépe jako ,,prostor vzta-
hujici se k élovéku”. Nejedn4 se tedy o nekoneény prostor ale o prostor souvisejici
s ¢lovékem, tedy spiSe ve vyznamu ,,misto“ neZ ,prostor. Tuan (1977) tvrdi, Ze
misto na rozdil od prostoru disponuje ur¢itym vyznamem. Humanisticky za-
méteni geografové (napt. P¥ed 1984) nechdpou prostor pouze geometricky, ale
existencialné. Takovy prostor je vizany na vyznamy, které mu jsou ¢lovékem
ptidéleny (Siwek 2011).

Percepce prostoru mize byt definovadna jako ,bezprostfedni zaznamenéni in-
formaci o prostredi, jednoho nebo vice smyslt“ (Golledge, Stimson 1997, s. 190).
Siwek (2011, s. 70) o percepci pojednévé jako o procesu ,b&hem néhoZ vznik4
v lidském védomi obraz reality“. Realita neboli okolni prostfedi je poznavano
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skrze lidské smysly, jejichz tikkolem je mimo jiné zaznamenavat informace zfs-
kané z blizkého prostredi (Gibson 1966). B&€hem celého lidského Zivota jedinec
pozndva prostor, ve kterém se pohybuje a formuje si k nému subjektivni postoje,
které jsou dynamické a béhem Zivota ¢lovéka se neustéle vyvijeji. Nejprve jsou
osvojovany hlavni prvky prostorového vnimani, poté az dochazi k doplnéni méné
vyznamnymi prvky (Siwek 2011).

Mapa je typickym vystupem geografickych vyzkumu. V pripadé této prace za-
mérené na zkoumdani percepce prostoru byl vyuzit koncept mentalni mapy, kterd
je zaloZena na zaznamenaném otisku reality ve védomi ¢lovéka. Mentdlni mapa
muZe byt definovéna vice zptsoby. Dle Drbohlava (1991, s. 164) ,mentalni mapa je
grafické (kartografické & schématické) vyjadieni predstav ¢lovéka o geografickém
prostoru, nej¢asté&ji jeho kvalité usporddani“. Osman (2016, s. 465) chape mentaln{
mapu jako ,uréity zobeciiujici termin zastresujici zptisoby organizace prostorovych
znalosti“. Mentalni mapy (coby produkt percepce prostoru) jsou uloZeny ve vé-
domi ¢lovéka, a jsou béhem jeho Zivota doplilovany, upravovany, deformovany ¢i
zapominény (Siwek 2011). KaZdy jedinec tak disponuje unik4tni mentalni mapou.

Mentalni mapa poprvé pronikla do geografického prostfedi v 60. letech 20. sto-
leti po zésluze amerického urbanisty Kevina Lynche (1960). Od této doby jsou
mentalni mapy nejen soucasti psychologie a sociologie ale i zminéné geografie
(Gould, White 1974; Tuan 1975; v eském prostfedi pak Hynek, Hynkovd 1979;
Siwek 1988, Drbohlav 1991, VoZenilek 1997, Siwek 2011 a dal§{). Ment4ln{ mapy mo-
hou byt efektivné zapojeny do procesu participativniho plénovéni (P4nek, Paszto
2016). Zapojeni komunity do pldnovéni miiZe zvysit jejich propojeni s mistem
(Ellery, Ellery 2019). V p¥ipadé zapojeni obéantl do participativniho mapovani
se méni jejich role, z objektu geografického vyzkumu na soucast celého procesu
rozhodovéni (P4nek 2016). To je usnadnéno moznostmi préce s kartografickymi
nastroji v dsledku rozvoje ICT (Red, Ormeling, van Elzakker 2001) a geoinfor-
maénich systémd (Butler 2006). K vyuZiti mentalnfho mapovéni v regionalnim
rozvoji Ceska doglo naptiklad v Klasterci nad Oh#{ (Kynéilova 1998) nebo Stern-
berku (Brisudova, Simacek, Sery 2020). V zahranié{ se koncept mentalnich map
v participativnim pldnovéani vyuZil nap#. v Polsku (Jankowski a kol. 2016), Itlii
(Burini 2016) ¢i na Islandu (Panek, Benediktsson 2017). Koncept mentalnich map
byl vyuzitiv pripadé mapovani mist strachu v americkém Los Angeles, kde jednim
z vysledkt byly ,mapy strachu” (Matei, Ball-Rokeach, Linchuan Qiu 2001, s. 440).

4. Data a metody
Tento vyzkum je zaloZen na subjektivnich nazorech respondentt, které byly

ziskany v dotaznikovém Setteni probihajicim v tinoru a bfeznu roku 2022. Sa-
motné dotaznikové Setfeni probihalo v elektronickém prostitedi (CAWI - computer
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Tab. 1 - Vyzkumny vzorek dotaznikového Setteni

Polet Vékova Pocet Podil Polet Podil
obyvatel skupina obyvatel obyvatel (%) respondentl  respondentd (%)
Muzi 19 a méné 8753 9,77 7 3,47
20-29 let 5498 6,13 49 24,26
30-39 let 6956 7,76 15 7,43
40-49 let 7234 8,07 7 3,47
50-64 let 7 854 8,76 7 3,47
65 a vice let 7921 8,84 4 1,98
Celkem 44216 49,34 89 44,06
Zeny 19 a méné 8148 9,09 10 4,95
20-29 let 4995 5,57 43 21,29
30-39 let 6051 6,75 23 11,39
40-49 let 6716 7,49 21 10,40
50-64 let 8 246 9,20 12 5,94
65 a vice let 11247 12,55 4 1,98
Celkem 45403 50,66 113 55,94
Celkem 89619 100,00 202 100,00

Zdroj: Hofman (2022), CSU (2022), SLDB 2021, vlastni zpracovani

assisted web interviewing). Dotaznik byl vytvofen v ArcGIS Survey 123 Connect
a obsahoval 11 otdzek v¢etné takovych, kde mohl respondent zdkresem do mapo-
vého podkladu lokalizovat svou odpovéd. Setfent se zi¢astnilo 202 respondentti.
Struktura vyzkumného vzorku (viz tab. 1) s ohledem na pohlavi koresponduje se
strukturou populace mésta Pardubice, coz bylo prokdzano pomoci statistické me-
tody x> testu (0,133; p = 0,05). V rdmci % testu bylo pracovano pouze se strukturou
pohlavi respondentii bez ohledu na vékovou kategorii, a proto viditelné odchylky
u nékterych kategorii nemély na test vliv.

V dotazniku méli respondenti moznost uvést, zda v parcich ¢i na iizemi jinych
zelenych ploch v Pardubicich pocituji pocit strachu. V pripadé Ze ano, tak dale
mohli zakreslit mista strachu v téchto zelenych plochach. Pro lokalizaci mist stra-
chu, bylo vyuZito mentalni mapovani. Mentalni mapy poskytuji respondentovi
moznost dit najevo subjektivni pocity vizané na realny prostor, v tomto pfipadé
na Gzemi zelenych ploch a parkd. Respondent mél moznost v dotazniku zakreslit
do interaktivni mapy aZ 3 mista, na kterych se neciti dobte. Pro zakresleni ne-
prijemné vnimanych mist byl zvolen zptsob zakresleni libovolného polygonu
do mapy. Prostfedi geografickych informaénich systému (GIS) je &asto vyuZzivano
pri podobné ladénych vyzkumech a pracich, které se zabyvaji percepci prostoru
a analyzou mentalnich map (P4nek, P4szto, Siméadek 2018; Simadek a kol. 2020;
Lehnert a kol. 2021; DoleZal 2022). Dotaznikové Setfeni probéhlo v elektronic-
ké podobé, veskera data tak byla automaticky uklddana v digitdlni podobé. Pro
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vytvoreni vyslednych map byl vyuzit SW ArcGIS Pro, v ném pak néstroj Count
Overlapping Features. Tento nastroj pracuje s ptekryvy polygont, na jejichz zakladé
1ze nasledné lokalizovat nejvice problémova mista a tvorit tak mapy strachu nejen
za vSechny respondenty, ale také dle zvolenych dil¢ich kritérif.

Spolu se zakreslenim mist strachu respondenti uvedli i pfi¢inu (zdroj) zdkre-
su z predem definovanych 11 moZnosti ($patné osvétleni, nepotddek (odpadky),
estetickd neupravenost, prilisny hluk, volné pobihajici psi, obava z prepadeni/
loupeze, obava ze sexudlniho obtéZovani, uzivatelé alkoholu, bezdomovci, uZi-
vatelé drog, Romové), které byly inspirovany studiemi Jim, Chen (2006), Madge
(2008), resp. Simaéek a kol. (2020). Zaroveti mél respondent u kazdého zdroje
uvést, v jaké &asti dne strach pocituje (svétld ¢4st dne, tmava ¢ast dne, cely den,
viibec). Déle respondent vybral intenzitu neptijemného pocitu (slaba, siln4). Tato
¢ast dotazniku byla kli¢ova z hlediska ziskani podkladt pro zodpovézeni prvnich
dvou vyzkumnych otdzek.

V rdmci dalsf ¢asti dotazniku méli respondenti navrhnout potencidln{ opatten,
ktera by podle nich mohla sniZzit iiroveil pocitovaného strachu na jimi definova-
nych mistech. Respondenti zde méli na vybér z predem definovanych 6 moZnosti
(vice policejnich hlidek, lep$i kamerovy systém, lepsi osvétleni, lepsi (iprava ze-
lené, lepsi tiklid parku, jiné). Tyto moZnosti vychazeji z poznatkd studif Bogacka
(2020) a Ceccato (2020b).

5. Pardubické parky a mista strachu

Majoritni ¢ast dotdzanych respondentti nevnim4 na Gzemi pardubickych parka
pocit strachu (mista strachu). Pouze 43 respondent (22,6 %) tato problémova
mista registruje. Mezi nejvice problémové zelené plochy se radi parky v centru
meésta a zelené plochy v jeho blizkém okoli. Nejvice mist strachu bylo zakresleno
v Bubenikovych sadech (26krat), v okoli slepého ramene Bajkal (13krat) a v Tyrso-
vych sadech (9krét) - viz obrazek 1, na kterém je zobrazeno prostorové vymezeni
celych parkd, kde se vyskytuji praniky zakresti od alesponl tii respondentd.
Nejéastéji zaznamenané duvody pocitovaného strachu byly $patné osvétlent
(66), vyskyt uzivatelti alkoholu (63), obava z ptepadeni (58), pfipadné vyskyt
bezdomovct (56) a uZivateltt drog (52) - viz obrazek 2. Divody spojené prevé-
né s tmavou ¢asti dne jsou Spatné osvétleni, obava z prepadeni/loupeZe a obava
ze sexudlniho obtéZovani. Zdroje jako jsou estetickd neupravenost, neporadek
(odpadky), volné pobihajici psi, bezdomovci a uZivatelé alkoholu jsou v kontextu
¢asu relativné konzistentni, tj. jsou nejvice spojovany s celym dnem. V préci ne-
byly zjistény zadné priciny, které by byly spojovany prevazneé se svétlou ¢asti dne.
Nejvétsi zaznamenany rozdil ve vnimani mist strachu s ohledem na denni dobu byl
zjistén v pripadé divodu, ktery se vaZe na vyskyt uZivatelt alkoholu (viz obr. 3).
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Obr. 1 - Pocet zakreslenych mist strachu v jednotlivych parcich. Zdroj: Hofman (2022), C0ZK (2023),
vlastni zpracovani.
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Obr. 2 - Zdroje nepfijemného pocitu v kontextu temporality. Zdroj: Hofman (2022), vlastni zpracovani.
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Obr. 3 - Mista strachu spojend s uZivateli alkoholu s ohledem na temporalitu. Zdroj: Hofman (2022),
CUZK (2023), vlastni zpracovani. Pozn: te¢kovana &ara znazorfiuje hranici mist strachu.

V préci byla zkoumadna i intenzita negativnich pocitl vazajicich se k mistim
strachu. S ohledem na denni dobu bylo zjisténo, Ze v pripadé svétlé ¢asti dne pre-
vazuje slab4 intenzita negativniho pocitu (67,1 %), zatimco v pf{padé mist strachu
spojenych s tmavou ¢4st{ dne prevaZuje silnd intenzita negativniho pocitu (81,6 %).

S ohledem na pohlavi respondent 1ze konstatovat, ze mista strachu v parcich
pocituji vice Zeny (54,43 % zékresti) neZ muZi (45,57 % zakres®1). Pokud jde o vni-
mani mist strachu s ohledem na denni dobu, tak muzi pocituji vétsinu mist strachu
vyhradné ve tmavé ¢asti dne, zatimco Zeny vétSinu mist strachu spojuji s celym
dnem (viz obr. 4). Z hlediska intenzity vnimajf strach silné&ji Zeny, a to ve svétlé
itmavé ¢asti dne. Podil zdkresti spojenych se silnou intenzitou je béhem svétlé ¢asti
dne vyssiuZen o 6,59 p. b. nez u mtizu a béhem tmavé ¢asti dne je vyssi 013,37 p. b.
Mista strachu zakreslend muzi jsou koncentrovana prevazné ve dvou parcich, a to
v Bubenfkovych sadech a v parku Vinice. V pfipadé Zen se mista strachu nachazi
ve vice parcich, v Bubenikovych sadech nejvice, méné pak v okoli slepého ramene
Bajkal a na nabtei Zavodu Miru (viz obr. 5).

Treti vyzkumna otdzka se zabyvala navrhovanymi opatfenimi, ktera by snizila
uroven pocitovaného strachu a zlepsila image téchto mist na izem{ parku a jinych

zelenych ploch. Nej¢astéji bylo oznac¢ovano opatteni zlepSeni osvétleni. V o néco
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Obr. 4 - Temporalita mist strachu s ohledem na pohlavi respondenta. Zdroj: Hofman (2022), vlastnf
zpracovani.
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Obr. 5 - Mista strachu dle pohlavi respondenta Zdroj: Hofman (2022), CUZK (2023), vlastni zpraco-
véani. Pozn.: te¢kovana ¢ara zndzorfiuje hranici mist strachu.
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Obr. 6 - Navrhovana opatfeni dle volby respondentd. Zdroj: Hofman 2022, vlastni zpracovani.

mensi mife respondenti poZadovali zvySeni poctu policejnich hlidek a vylepseni
kamerového systému, udrzby zelené a uklidu parku (viz obr. 6).

Moznost oznacend jako ,,jiné" byla preferovina nejméné. Po vybrani této moz-
nosti méli respondenti moznost navrhnout sva vlastni opatteni. Prvni respondent,
mladé Zena ve véku 20-29 let, zminila nipad presunuti autobusového nadrazi.
Jeji navrh se tykal konkrétné zakresu v blizkosti autobusového nadrazi, které lezi
u nabrezi Zdvodu miru. Druhy respondent, muz ve véku 20-29, predlozil ndvrh
na vystavbu détského hristé, vysadbu novych stromt, kf'ovin, kvétin a odstranéni
starych ker. Dale zminil vystavbu stold na kemping ¢i stolni tenis a fontanku.
Jeho navrh souvisi se zdkresem na zelené plose v okoli slepého ramene Bajkal.
Zajimavosti je, Ze majoritni ¢4st navrhovanych opatfeni (s vyjimkou moZnosti
,jiné“a, lepsi iprava zelen&“) byla vice oznatovand respondenty Zenského pohlavi.

6. Diskuse

Kazdy ¢lovék vnima okolni prosttedi individualné, a to plati i v pfipadé, kdy se
jednd o vnimani mist strachu na tizemf{ parkt. Nejvice mist strachu bylo identi-
fikovano v Bubenikovych sadech, v okoli slepého ramene Bajkal a v TyrSovych
sadech. TyrSovy sady byly v historii povazovany za jedno z nejneptijemnéjsich
mist v celych Pardubicich (Tousek, Veptkova 2009), avak v dnesni dobé, po re-
vitalizaci, je tento park vniman negativné jiZ jen minoritni ¢4stf respondentd.
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Obdobné i na tizem{ Parku Na Spici, ktery v uplynulych letech taktéZ prosel revi-
talizaci, nebyl zjistén vyznamny vyskyt mist strachu. Tato zjisténi koresponduji
s poznatkem, Ze vizudlni Gpravy prostfedi mohou mit pozitivni vliv na vnimani
mista (viz Nasar 1982).

Distribuce mist strachu na izemi vefejnych parkd v Pardubicich je ovlivnéna
vice aspekty. Prvnim aspektem je temporalita, vysledky této prace se mirné lisi
od vystupt studif Brisudova, Simadek, Sery (2020), ¢ Simécek a kol. (2020).
Nicméné z celkové perspektivy potvrzuji vysledky studie v prostfedi Pardubic
skutecnost, Ze se s nastupem tmavé ¢asti dne problemati¢nost parkl vyrazné
zintenziviiuje, coz je v obecném souladu s vyse zminénymi studiemi.

Druhym aspektem je p¥i¢ina negativniho pocitu (mista strachu). V této praci
bylo za nej¢astéjsi zdroj mista strachu oznacovano $patné osvétleni. Tento divod
byl zjidtén jako jeden z nejcastéj$ich také v dalsich studiich (Tyrvdinen 2001; Jim,
Chen 2006; Suau, Confer 2006; Panek, P4szto, Sima¢ek 2018; Brisudova, Simacek,
§er3’7 2020; Sim4cek a kol. 2020; éer;’r a kol. 2023). Dal$im, v Pardubicich ¢asto
oznacovanym zdrojem strachu byla obava z pfepadeni/loupezZe. Stejny davod
byl deklarovan respondenty ve studiich Jim, Chen (2006) a Madge (2008). Mezi
Casto oznacované pric¢iny strachu na Gzemi pardubickych parkt patfil i strach
z bezdomovct a uZivateld alkoholu. K obdobnym vysledktim dosli ve své studii
ve mésté Sumperk Simacek a kol. (2020), & Bogacka (2020) ve své praci zamétu-
jici se na mésto Poznani. Také Sery a kol. (2023) ve své praci zmitiuji problematiku
tykajici se uzivateld alkoholu.

Dal$im aspektem je pohlavi, stejné jako v pfipadé studii Madge (2008) a Panek,
Pészto, Simacek (2018) je patrné, Ze Zeny vnimaji negativni pocity v méstském
prostoru ¢astéji nez muzi. Také v kontextu pardubickych parkt 54,43 % zakrest
mist strachu zaznacily Zeny, které rovnéz vnimaly strach s vétsi intenzitou nez
muzi.

Nejcastéji respondenty identifikovanym opattenim vedoucim ke sniZeni pocito-
vaného strachu bylo lepsi osvétleni nasledovano opattenim na ¢astéjsi pritomnost
policejnich hlidek a lepsi kamerovy systém. Tyto vysledky jsou podobné vystuptim
studie Bogacka (2020), Ceccato (2020b) ¢&i Sery a kol., (2023). Studie Nasar (1982),
Ceccato (2020b) a Sery a kol. (2023) navic zmitiuji dilezitost vzhledu prostiedi
na snizenf pocitu nebezpeéi. Vzhled prostredi byl v této praci reflektovin v moz-
nostech opatreni jako lepsi iprava zelené a lepsi tklid parku. Tyto moznosti byly
oznacovany znatelné méné nez opatfeni zminéné vyse.

Na vnimani mist strachu mohou mit vliv i dal$i aspekty, jako je frekvence a ucel
navstévy parku. A¢koliv i tato témata byla v rdmci pradce Hofman (2022) analyzo-
véana, nebylo mozné v predloZeném textu tyto aspekty kviili omezenému rozsahu
prace podrobnéji rozebrat.
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7. Zavér

Tato studie se zabyvala distribuci mist strachu na izemf vetejnych zelenych ploch
a parkl v Pardubicich. PrestoZe jsou pardubické parky, stejné jako napt. prerovské
parky (DoleZal, Simacek, Sery 2024), majoritni ¢4sti respondentd vnimany jako
pozitivni mista, byl na jejich tzemi potvrzen i vyskyt mist strachu. Nejvice proble-
matické parky jsou v okoli centra mésta. Nejhiite vnimanou zelenou plochou jsou
Bubenikovy sady a prilehlé okoli. Z dalsich mist 1ze jmenovat zelené plochy u sle-
pého ramene Bajkal a TyrSovy sady. Ve studii byly identifikovany pri¢iny vyskytu
mist strachu spojené s prevazné tmavou ¢asti dne. Jednd se o Spatné osvétleni,
obava z prepadeni/loupeZe a obava ze sexudlniho obtéZovani. Estetickd neuprave-
nost, neporadek (odpadky), volné pobihajici psi, bezdomovci a uZivatelé alkoholu
jsou pri¢iny spojovany predevsim s celym dnem. Pri¢iny spojované prevazné se
svétlou ¢asti dne nebyly v prici identifikovany. Z vysledku vyzkumu lze pozorovat
rozdilnost ve vnimani mist strachu s ohledem na pohlavi, Zeny pocituji negativni
pocity Castéji a s vétsi intenzitou nez muzi. Nej¢astéji oznacovand opatrenti, kterd
by mohla vést ke snizeni pocitovaného strachu bylo lepsi osvétlent, vice policejnich
hlidek a kvalitn&j$i kamerovy systém. Na ptikladu dvou pardubickych parki (Tyr-
$ovy sady a Park Na Spici) lze pozorovat pozitivni dopad revitalizace na percepci
mist strachu v parcich. Z tohoto diivodu by vedeni mésta mélo zvazit podobny
zésah v pripadé Bubenikovych sadti a okoli slepého ramena Bajkal.
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